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OZET

Kent alanlarinda yasanan ¢atigmalar, Soguk Savas sonrast donemin 6nemli 6zelliklerinden biri olurken, bu alanlar
iizerinden ortaya ¢ikan farkli iktidar miicadeleleri, kent alanlarini siddetin hedefi haline getirmistir. Kent
alanlarinda artan catigmalarin da dogrudan sonucu olarak bu alanlarin giivenligi, 6nem kazanmis ve kentler,
doniisen gilivenlik anlayisinin sonucuyla da iligkili olarak giivenligin nesnesi haline gelmistir. Kent alanlarinin
siddetin hedefi oldugunu en agik bir sekilde gosteren Ornekler ise kentkirim kavrami iizerinden
incelenebilmektedir. ilk defa Yugoslav i¢ savasi sirasinda kullanilan kentkirim kavrami, "urban" (kente ait olan)
ve "cide" (6ldiirme) kelimelerinin birlesiminden olusmaktadir. Kabaca sehre ait degerleri yitkma amaciyla yapilan
niyetlenmis saldir1 olarak tanmimlanan kentkirimla ilgili ilerleyen donemlerde ¢ok sayida farkli tamim ortaya
¢ikmistir. Kentkirimla ilgili en kapsayici tanimlama ise kent alaninin niyetlenmis ve sistematik bir sekilde
yikilmasi, kentsel mekan iizerinden eski toplumsal yapinin imhasinin veya doniistiiriilmesinin hedeflenmesi ve bu
hedef i¢in askeri yontemlerin kullanmasi seklinde 6zetlenebilir. Bu tanim dogrultusunda ABD’nin 2008 yilinda
Bagdat’in Sadr Sehri’nde gergeklestirdigi askeri operasyon, Soguk Savas sonrasi artan kentkirim pratigine drnek
olarak gosterilmektedir. Diger kentkirim 6rneklerinde oldugu gibi ABD’nin operasyonu, Stekine/diismana ait
kiiltiirel, tarihi, ekonomik ve toplumsal yapry1 mekan iizerinden yok etmeyi amaglamistir. Fakat ABD’nin Sadr
Sehri’ne diizenledigi askeri operasyon sadece yok etme amaciyla gerceklesmemis, operasyon sonrasi sehrin
yeniden ingasi da onemli bir konu olmustur. Sehrin yeniden ingasindaysa sehrin tekrar ‘sorun’ ¢ikarmamasi
amaclanmustir. Biitiin bu siire¢ zarfinda ABD’nin Irak ve Sadr Sehri lizerinden hayata gecirdigi siyasalarin ilk defa
cevrede test edilip daha sonra merkezde de uygulanmasi, bumerang etkisi yaratmig ve merkez ile ¢evrenin sehirleri
dogrudan birbirlerine baglanmuistir.
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1. Giris

ABD’nin Irak isgali, 21. yiizy1lin uluslararasi siyaseti adina en 6nemli askeri ve giivenlik gelismelerinden
biri olarak kabul goriirken, ABD’nin Irak’ta yaklasik 9 yil siiren varligi ve politikalarinin sonuglari, bugiin bile
bolgesel etkilere sahiptir. Hukuka aykirt bir sekilde yapilan askeri miidahale, uluslararasi ve kiiresel siyaset
alaninda bir¢ok tartismaya sebep olurken, isgal boyunca ve sirasinda sebep olunan ¢ok sayida 6liim, yaralama ve
yikim bugiin bile dogrudan veya dolay1 bicimde Irak ve bdlgede kendisini hissettirmektedir. Iyi planlanmamuis
askeri miidahale, isgal yillarinda ortaya ¢ikan mezhep temelli i¢ savas, iggal sirasinda ve sonrasinda ortaya ¢ikan
radikal egilimler, 2003 sonras1 Irak’ini, siyaseten ve akademik anlamda ilgi ¢ekici bir konu haline getirmistir.
Genellikle, savas ve baris, bolgesel giivenlik, terérle miicadele, mezhepler arasi catigma gibi geleneksel giivenlik
konular1 ¢ergevesinde analiz edilen ve incelenen Irak’ta giindelik yasamin i¢inde ve pratiklerinde olan kentgilik
(urbanism), gecekondu konusu, kent alanlarinin askerilesmesi, kent alanlarimin yikilmasi ve yeniden insasi gibi
konular ikinci planda kalmistir. 2003-2011 yillar1 arasinda gerek ayaklanma ve direnis gerekse de ayaklanma ile
miicadele pratikleri, Irak’ta sehirlerin igerisinden ge¢mis ve Irak sehirleri, savas alanlarin cepheleri haline
gelmigtir. Giivenlik ve siyaset agisindan sadece ismen gecen Irak sehirlerinde yasanan ¢atismalar ise dogrudan
Iraklilarin giindelik hayatlarinda yer almigtir. Catismalar boyunca biiyiik yikimlara sahne olan Irak sehirleri ve bu
yikimlardan dogrudan etkilenen Iraklilar ise genellikle aragtirma ve inceleme konusu olmamistir. Bu durum,
toplumsal doniisiimlerde 6nemli bir paya sahip olan sehirlerin ikinci planda kalmasina yol agmustir.

Bu sartlar altinda kiiresel bir giicilin, sinirlarinin ¢ok 6tesinde bir iilkeye yaptigi hukuk dis1 bir miidahale
sonunda devlet-alt1 ve devlet-dis1 gruplarla yasadigi miicadelelerin ve gatigmalarin mekani olan genelde Irak
sehirlerini, 6zeldeyse Sadr Sehri’ni incelemek ilgi ¢ekici hale gelmistir. Bu incelemeyi yaparken kentkirim
(urbicide) kavraminin Sadr Sehri’nin yikimini agiklamada nasil kavramsallastirilacagr onemli bir soru olarak 6n
plana gikmaktadir. Ozellikle 2008 yilinda biiyiik ytkima ugrayan Sadr Sehri’nin 2010 sonras1 dénemde yeniden
inga silirecine bakmak ve yikim Oncesi ile yeniden inga sonrasindaki Sadr sehirlerini karsilastirmak, aragtirmanin
diger onemli noktalaridir. Bir diger ifadeyle, askeri yontemlerle kent alanin yikilmasi ve sonrasinda insa
projeleriyle yeniden imar1 ve bu yeniden imarin sebep oldugu toplumsal degisimi analiz etmek, 2003 sonrasi
Irak’ta yasanan toplumsal doniisiimiin belli bagh dinamiklerini géstermesi agisindan énemlidir.

Tiim bu bilgiler ve ilgi ¢ekici noktalar 1s181nda, ¢aligmanin temel sorusu; ABD agisindan tehdit olarak
algilanan Sadr Sehri’nin ABD tarafindan hangi uygulamalara maruz kaldigidir? Bu temel sorunun yaninda, Sadr
Sehri’nin yikiminin kentkirim kavramu tarafindan aciklanip agiklanamayacagina ve Sadr Sehri’nin yeniden
insasinin  kiiresel ekonomik ve siyasi sisteme entegre amaci dogrultusunda yapilip yapilmadigina cevap
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aranacaktir. Tlim bu sorulara cevap aranirken, kentsel mekanin askeri yontemlerle yikilip, yeniden inga edilmesinin
toplumsal doniistimde nasil rol oynadigina bakilacaktir. Bir diger ifadeyle, toplumsal doniisiimde 6nemli bir yere
sahip olan kentsel mekanin, Sadr Sehri pratiginde hangi anlamlara geldigi analiz edilmeye calisilacaktir.

Yukaridaki arastirma sorularinin 1s181nda ¢aligmanin giris ve sonug kisimlari disinda ti¢ kistmdan olusmasi
planlanmaktadir. Ik kisimda kentkirim kavrami agiklanmaya calisilacaktir. Gorece yeni bir kavram olan
kentkirimla ilgili kavramsal tartismalara deginilecek ve farkli yaklasimlar gosterilecektir. Ikinci kisimda, ABD’nin
ayaklanmayla miicadele ve giivenlik stratejileri ¢er¢evesinde 6zellikle Sadr Sehri’ne karsi uyguladigi politikalara
bakilacaktir. Bu bdoliimde ayrica Sadr Sehri’nde yasanan yikimin, kentkirim kavramina uyup uymadigina
bakilacaktir. Uciincii boliimde 2010 sonras1 Sadr Sehri’nin yeniden insasia bakilacaktir. Bu boliimde ayrica Sadr
Sehri’nin inga siireci gosterilirken, yeniden inganin anlamlari agiklanacaktir. Tiim bu boliimlerin 1s1ginda ise hem
kentkirim kavraminin hem de Sadr Sehri’nde yasanan yeniden insa siirecinin toplumsal doniigiim agisindan hangi
anlamlara gelecegi tartisilacaktir

2. Kavramsal Cerceve: Kentkirom Kavram

Kentkirim (urbicide) kelimesi "urban" (kente ait olan) ve "cide" (6ldiirme) kelimelerinin birlesiminden
olusmustur ve ilk defa Yugoslav i¢ savasi sirasinda kullamlmistir. ilk defa Belgrad’in eski belediye bagkam
Bogdan Bogdanovig tarafindan kullanilan kentkirim kavrami; sehrin yapisini, insanlari ve sehre ait degerleri yikma
amaciyla yapilan, niyetlenmis saldir1 olarak tanimlanmistir (Fregonese, 2009: 310). Bogdanovi¢’in 1990°1ardaki
kentkirrm kavrami, o6zellikle sehirlerdeki yikimlarin artmasi ve yeni gilivenlik stratejilerinin sehir temelli
olusturulmalari sonrasi yeni yorumlara yol agmistir. Daha dogru bir ifadeyle, kentkirim kavrami popiilerlestikce,
kentkirima dair farkli tanimlamalar ortaya ¢ikmistir. Bu yilizden kentkirim kavramina dair farkli yorumlara
bakmak, hem kavramin daha kapsayici olup olamayacagini hem de Irak ve Sadr Sehri pratiklerinde hangi
yorumlarin 6n plana ¢ikacagini gostermesi agisindan 6nemlidir.

2.1. Farkh Kentkirnm Tanimlamalari

Kentkirim kavraminin Tiirkiye’de 6n plana ¢ikan tanimlamalarindan biri Mithat Arman Karasu tarafindan
yapilmistir. Yugoslav i¢ savast sirasinda Bosna-Hersek’te yasanan kentkirima odaklanan Karasu’ya gore (2008)
kentkirim kavrami; kent, kent yagami ve kent haklarina karst yapilan her tiirlii saldiridir. Bunun yaninda Karasu
icin kentkirim, kentlerin yikiminin yaninda 6zgiin bir toplumsallik bigimi olan kentselligin de imhas1 anlamina
gelmektedir (Karasu, 2008: 51). Kentkirim kavramini farkli kilan ise yagsanan yikimin militarizm barindirmasidir.
Karasu ayrica Bosna-Hersek drneginden yola ¢ikarak, kent alanina karsi uygulanan siddet ve militarizmin dini,
etnik veya mezhebi bir boyut barindirmasi gerektigini savunmaktadir. Her ne kadar Karasu’nun kentkirim
kavramsallastirmasinda kentsel mekanin zor ve militarizm yoluyla yikilmasi, kentkirima ugrayan sehirleri
tanimlamasi acisindan uygun olsa da 6tekine ve istenmeyene ait olan kentsel mekanin yikiminin ve de bu yikim
yoluyla gergeklesen toplumsal degisimin temelinde dini ve etnik bir militarizm barindirmasi seklindeki tanimlama
yeterli olmamaktadir. Kentkirimda 6nemli olan kent alaninin yikiminin, kentsel mekan iizerinden eski toplumsal
yapiyl imha etmesi ve de bu hedef icin askeri yontemlerin kullanilmasidir. Daha dogru ifadeyle, toplumsal
doniistimdeki hedefler, dini, mezhebi veya etnik olabilecegi gibi kiiltiirel, ekonomik ve siyasi de olabilir.

Kentkirimla ilgili 6ne ¢ikan bir diger tanimlama Stephen Graham tarafindan yapilmistir. Graham’a gore
kentkirim; sehirlerin, askeri operasyonlarin hedefi olmasi sonrasi yok edilmesi ve yikim sonrasi bu gehirlerin, neo-
liberal hegemon anlayisa entegre edilmesidir. Bir bagka ifadeyle, Graham’a gore kentkirim, kent alanlarimin
emperyal stratejiler dogrultusunda kontroliiyle ilgilidir ve madunlarin yasam stratejilerine saldirilart da
kapsamaktadir (Riley, 2011). Bu tip bir yaklagimda, kentkirim kavrami kente ait kaynaklarin tahsis edilmesi ve
bolisiilmesiyle ilgili (Graham, 2002) olabilecegi gibi kentkirim uygulamalari, sermaye birikiminin devamliligini
saglamanin bir araci olarak da tanimlanmaktadir (Graham, 2011: 29). Kisaca kentkirim, ekonomik emperyalizm
ve kolonizasyon siirecleriyle dogrudan iligkilidir. Her ne kadar bu tanim, kent alaninin kendisinin siddetin nesnesi
haline gelmesini agiklamasi agisindan kuvvetli olsa da kentkirim kavramini sadece ekonomik emperyalizm ve
kolonizasyon ile smirli gostermesi acisindan yeterli degildir. Graham’in tanimlamasi tipki ABD’nin Irak’a
miidahalesinde oldugu gibi merkezin ¢evreye miidahalesinde sebep oldugu kentsel yikimlar1 agiklamaya yardime1
olmaktadir. Fakat Liibnan, Yugoslavya, Irak ve Suriye i¢ savaslarindaki topluluklar arasi ¢atigsmalar sonucunda
yasanan kent alanlarmin imhasini agiklamada yetersizdir.

Bir baska kentkirim tanimlamasi, binalarin ve kentsel dokunun, kentsel yasamini ve farkliliklari temsil
ettigi i¢in yok edilmesi seklindedir (Karasu, 2008: 53). Martin Coward’in yaptig1 bu tamimlamada kentkirim
kavramui, binalarin imha edilmesi yoluyla kent heterojenliginin yok edilmesiyle ilgilidir. Kentin ¢ogul ve heterojen
kimlikleri barindirmasi yiiziinden yapili gevrenin bilingli bir sekilde yikilmasidir (Travis, 2009: 382). Bir diger
ifadeyle kentkirim; sehirlerin 6ldiiriilmesi, cogullugun ve kozmopolitligin simgelerinin ve mimarisinin imhasidir
ve bu siireci kentkirim olarak tanimlamak i¢in askeri araglarin kullanilmasi gerekmektedir (Coward, 2004: 159).
Bu yiizden kentkirim, Stekinin ve kent alanlarinin imhasryla saf ve tekil kimligin kurulmasini amaglamaktadir
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(Graham, 2011: 17). Ozellikle Yugoslav i¢ savasindan yola ¢ikilarak yapilan bu tammlamada kentkirim, heterojen
ve ¢oklu etnik yapilar1 barindiran sehirlere karsi, “bozulmamis ve saf” olarak tanimlanan kirin savasi ve milliyetci
ve muhafazakar kirin, kozmopolit kent alanina a¢tig1 savas olarak kavramsallagtirilmistir (Fregonese, 2009: 314).
Kentin homojen yapisina duyulan nefret ise topluluklar tarafindan safliga ve homojenlige duyulan 6zlemden
kaynaklanmaktadir (Lizardo, 2015: 519). Ozellikle i¢ savas pratiklerinde farkli topluluklar tarafindan diger
topluluklara ve kent alanlarina uygulanan siddeti aciklamasi agisindan bu tanimlama uygun gibi goriinse de
kent/kir ikiligi izerinden yapilan bu tanimlama, tim kentkirim érneklerini kapsayamamaktadir.

Bu yaygin tamimlamalarin diginda kentkirim; sosyal, kiiltiirel ve ekonomik iliskilerin i¢inde bulundugu
kentin kent kimligine, degerlerine ve kentlilerin kentten dogan haklarina kars1 yapilan toplu, yaygin ve siddetli
militarist saldir1 (1), sehrin kasten oldiiriilmesi (2) (Fregonese, 2009: 310), kente kars1 islenen suglarin en 6nemli
ve en kapsamlisi (3), kent alaninin bagka bir topluma ait olmasindan, bir grubun mimarisini simgelemesinden,
toplumsal hafizay1 yasatmasindan ve hatta baska bir medeniyete ait olmasindan dolay1 imha edilmesi (4)
(Herscher, 2006: 18), kitlelerin kent alanlarindan dogan varolugsal haklarinin reddi ve imhasi (5) (Graham, 2002)
gibi bir¢ok sekilde tanimlanabilmektedir. Tiim bu kavramsal tartigmalarin yaninda, kentkirimi diger kentsel yikim
stireclerinden hangi yollarla ayrildigi, kentkirim kavraminin hangi zaman dilimine ait oldugu ve kentkirim icin
gerekli olan yontemlerin neler oldugu da kentkirim kavrami agisindan dnemli tartismalar dogurmustur. O yilizden
calisma boyunca kullanilacak uygun kentkirim tanimlamasi yapilmadan 6nce yukaridaki adi gegen tartigmalara
deginmek, kentkirim tanimlamasinda dnemlidir.

2.2. Kentkirim ile flgili Diger Tartiymalar

Kentkirim kavramiyla ilgili en 6nemli tartisma noktalarindan biri, kent alaninin yikiminda askeri
yontemleri ve militarizmi kapsayip kapsamadigi ve eger kapsiyorsa askeri araglarin kent alanlarinda sebep oldugu
her yikimin, kentkirim ¢ergevesinde incelenip incelenemeyecegidir. Bu yiizden kentkirim {izerine yapilan 6nemli
kavramsal tartigmalardan biri kentkirimin askeri yontemler olmaksizin gerceklesip gerceklesmeyecegi iizerinedir.
Bu tartigma aslinda kentte yasanan sagliksiz gelismenin, kent {izerinden yasanan rant hesaplarmin ve kentli
haklarinin ihlalinin, kentkirim olarak tanimlanip tanimlanamayacagiyla ilgilidir. Yanlis imar planlari, sagliksiz
kentlesme, kent iizerinden ¢ikar elde etme gibi siiregler her ne kadar militer yontemler kadar kent alanina zarar
verse de bu tiir zarar verici eylemler, genellikle kente karsi su¢ tanimlamasi igerisinde goriilmektedir. Daha dogru
bir ifadeyle, kenti olusturan degerlere ve kentli haklarina karst yapilan saldirilarin tiimii, kente karsi sug¢ taniminin
igerisinde goriilebilecekken, kentkirim kavrami, kente karsi yapilan saldirilarin en kapsamli olanidir. Bu baglamda
kentkirim, kente karsi su¢ kavraminin bir pargasi olarak tanimlanirken, i¢erik bakimindan kente karsi sug
kavramina kiyasla daha siddetli ve yikicidir (Karasu, 2008: 55). Bu yiizden, kentkirim kavramini kente karst sug
kavramindan ayirabilmek adina askeri yontemler ve militer araglarin kullanilmasi 6nemli bir ayrim noktasidir.

Kentkirim ile ilgili yapilan 6nemli bir diger ayrim, kentkirim siiresince uygulanan militer saldirlar ve savas
sirasinda kentte meydana gelen yikim arasinda yapilan ayrimdir. Birincisinde dtekine veya diigmana ait olan bir
mekanin yikimi 6n plana ¢ikarken ikincisinde savas sirasinda yaganan yikim, ikincil zarar olarak goriilmektedir.
Ikincil zarardan kasit ise stratejik, lojistik ya da askeri hedeflerin yikilmas1 sirasinda sivil yapilarin veya kentsel
mekanlarin yok edilmesi ve zarar gérmesidir. Kentkirimdaysa hedef, kendiliginden 6tekine ait olarak goriinen
kentsel alanin yikimidir. Daha dogru bir ifadeyle kentkirim; kiiltiirel, tarihi, ekonomik ve toplumsal yapiy1 mekan
tizerinden yok etmektir. Kentin imhasiyla kent sakinlerinin ortak kimlik ve kolektif hafizas1 da imha edilir
(Wojtasik, 2014: 114). Kentkirimin planli, kasti olmasi ve kent alaninin siddet yoluyla donistiiriilmesi 6nemlidir
(Herscher, 2006: 18). Kentkirimda 6nemli olan kent alanina uygulanan siddetin diizensiz ve rasgele olmamasidir.
Onemli olan hedef alinan kent alanlarinda siddetin, politik veya askeri amaglar dogrultusunda sistematik ve planl
bir sekilde uygulanmasidir (Graham, 2002). Kisaca belirtmek gerekirse, kentkirimda hedef dogrudan kentsel
yapilar ve alanlariyken bu tip bir niyet, kentkirimin savas yoluyla yasanan yikimdan farkini olusturmaktadir.

Kentkirim ile ilgili bir diger tartisma noktasi, kentkirim kavraminin 21. yilizyildaki savas ve catismalarinin
tanimlayict Ozelligi olup olmadigidir. 9/11 saldirilari, askeri sehirciligin yiikselisi ve “milis kuvvetlerine”,
“uyusturucu getelerine”, “terdrist organizasyonlara” karsi olusturulan asimetrik savas doktrinleri gibi gelismeler,
1990’1arin sonunda ortaya ¢ikan yeni savaslar soylemlerini kuvvetlendirirken, bu sdylemler, sehirleri bir¢ok agidan
catigmalarin temel sahalari haline getirmistir. Kentkirim kavrami, siyasal siddetin yeni bir bigimi olarak
tanimlanmaktadir ve bu yeni tanimlamada 6zellikle Bati’da ortaya ¢ikan terorle miicadele stratejisi ¢ergevesinde
sehirlerde uygulanan siddet 6nemlidir. Buna ragmen, Soguk Savag sonras1 doneme ait olarak goriilen kentkirim
uygulamalari, aslinda Soguk Savas doneminde ve hatta Oncesinde de goriilmiistiir (Fregonese, 2009: 311).
Ozellikle ¢evrede ve devlet-i¢i ¢atismalarda, kentkirim kavramia uygun catismalar ve savaslar bulunmaktadir.
Afrika’da yasanan i¢ savaglar, Liibnan i¢ savasi gibi 6rnekler, aslinda kentkirim kavraminin sadece 1990 sonrasi
doneme ait olmadigim1 gostermesi agisindan onemlidir. Daha dogru ifade etmek gerekirse, sehirlere karsi
uygulanan siddet, Soguk Savas sonrast donemin bir 6zelligi olmaktan ¢ok daha eskilere dayanan bir giddet tiiriidiir.
Yine de sehirlesme oranlarinin siirekli arttig1 bir donemde gelecek ¢atigmalarin ve savaslarin, sehir temelli olma
ihtimali artmaktadir. Bunun yaninda hem merkezdeki hem de ¢evredeki sehirler, daha fazla askeri doktrinlerin
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0znesi haline gelmektedir (Clement, 2012: 46). Bu yiizden, her ne kadar kentkirim uygulamalari, 1990 sonrasi
dénemde daha fazla 6n plana ¢ikma potansiyeline sahip olsa da kentkirim kavramsallagmasinda 1990 6ncesi
dénemi g6z 6niinde bulundurmak hem 6rneklerin ¢ogalmasina yardimct olmasi hem de tarihsel siirecte kavramin
nasil doniistiigiinii gostermesi agisindan 6nemlidir. Bu ise hem diiniin hem de bugiiniin savaglarinin, sosyo-
mekansal boyutlarini gosterecektir (Fregonese, 2009: 311).

Bu yiizden calisma boyunca kullanilacak kentkirim tanimi; kent alaninin niyetlenmis ve sistematik bir
sekilde yikilmasini (1), kentsel mekan iizerinden eski toplumsal yapmin imhasinin veya doniistiiriilmesinin
hedeflemesini (2) ve bu hedef i¢in askeri yontemlerin kullanmasini (3) kapsamaktadir. Kentkirimla ilgili boyle bir
kavramsallagtirma, bu kavramin hem kentsel doniigiimlerin diger formlarindan farklarini géstermesi hem de benzer
kentsel alanlarin yikim siireclerini kapsamasi agisindan énemlidir. Bu yolla kentkirim kavrami, hem sagliksiz ve
plansiz bir kentlesme sonucu yasanan kent alaninin doniisiimii gibi siireglerden farklilasacak hem de askeri ve
militer yontemlerle kentsel mekanda yasanan yikimi ve doniisiimii kapsamasi agisindan benzer drneklerle birlikte
incelenebilecektir. Bir diger ifadeyle kentkirim kavrami, kentin yikiminin ve yikim amacinin kimliksel, kiiltiirel,
ekonomik, siyasi ve toplumsal boyutlarini kapsayacak sekilde kavramsallastirilmasi seklinde olacaktir. Bu yiizden,
calismadaki kentkirim tanimiyla, kent alanimin 6teki veya diisman adina tasidigi anlamdan dolayr ortaya ¢ikan
yikimin (1) ve ister devlet tarafindan isterse de devlet-dis1 aktorler tarafindan basvurulsun, siddet ile sehir hayati
ve yapili ¢cevre arasindaki iligkinin (2) gosterilmesi amaclanmaktadir (Fregonese, 2009: 317).

3. ABD’nin Irak’taki Mekan Politikalari ve Sadr Sehri

Genellikle i¢ savag pratiklerinde karsimiza ¢ikan kentkirim kavrami, 9/11 sonrasi yiikselise gegen askeri
sehircilik kavrami ve ABD’nin Irak’ta bulundugu 9 sene boyunca sebep oldugu mekansal yikimla birlikte yeniden
popiilerlesmistir. Ayaklanma ile miicadele stratejisinin en 6nemli mekanlarindan olan Irak sehirleri, 2003 sonrasi
hem koalisyon giicleri ile direnisgiler arasindaki ¢atigsmalar sonucunda hem de mezhep savaslari sonucunda biiyiik
yikimlara ugramistir. Mezhep savaslari boyunca basta camiler olmak iizere diger mezhebin mekanlaria yapilan
saldirilar da kentkirim kavrami gergevesinde incelenebilecekken, ¢alismadaki kentkirim kavrami, basta ABD
olmak {lizere koalisyon giiglerinin basta Sadr Sehri olmak tizere Irak sehirlerinde sebep oldugu yikimlar
cercevesinde analiz edilecektir. Zaten Irak pratiginde hem Felluce’de hem de Bagdat’ta ve Bagdat’in 6énemli bir
sehri olan Sadr Sehri’nde yasananlar, kentkirim kavramina 6rnek olarak gosterilmektedir (Fregonese, 2009: 317).
Yine de Sadr Sehri’nde yasanan yikima bakmadan 6nce ABD’nin isgal sonrast kent mekanini nasil bir tehdit olarak
gordiigiine ve bu tehdide karsi mekan iizerinden hangi tedbirleri aldigina bakmak, kent alaninin nasil
giivenliklestirildiginin goriilmesi agisindan Snemlidir. ABD’nin Sadr Sehri’ne karsi uyguladigi politika ve
stratejileri anlamak i¢in ise Sadr Sehri’nin ABD agisindan neden tehdit olarak algilandigina ve Sadr Sehri’nin ve
Sadr hareketinin gerek 2003 oncesinde gerekse de 2003 sonrasinda Irak siyaseti ve toplumu agisindan neler ifade
ettigine bakmak gerekmektedir.

3.1. Sadr Sehri

ABD’nin Irak’a miidahalesi sonrasi, ABD’ye en ¢ok sorun g¢ikaran aktorlerden biri Mukteda El-Sadr’in
bagini ¢ektigi Sii milis orgiitlenmesi olmus ve orgilitlenmenin {issii kabul edilen Sadr Sehri de ABD agisindan en
problemli bdlgelerden biri olarak goériilmiistiir. Buna ragmen Sadr Sehri’nin iktidarlar adina sorun ¢ikarmasi, 2003
sonrasi goriilen bir olay degildi. Irak tarihinde 6zellikle Saddam y6netimi agisindan da tehdit olarak goriilen Sadr
Sehri, kiiresel iktidarlar tarafindan yikima ugramadan 6nce ulusal iktidarlar tarafindan da siddete maruz kalmistir.
Sadr Sehri, 1958 darbesinden sonra Bagdat’ta Devrim Sehri (Madinat al-Thawra) olarak kurulmus ve gerek sol
hareketlerin gerekse de Irak Komiinist Partisinin tarihsel olarak kuvvetli oldugu bir sehir olmustur (Zubaida, 2004).
Saddam iktidar1 sonrast Baas rejimi tarafindan baski ve siddete maruz kalan sehrin ismi daha sonra Saddam Sehri
olarak degistirilmistir. 2003 yilinda ise ABD’nin Saddam rejimini devirmesi sonucunda sehir, Sadr Sehir ismine
yeniden kavusmustur.

Tarihsel anlamda Sadr Sehri’nin iktidarlar tarafindan sorunlu olarak tanimlanmasinin 6tesinde Sadr Sehri,
Siilerin ¢ogunlukta yasadigi, toplam niifusunun 2.5 milyon civart oldugu ve bu niifusun biiyiikk kisminin
gecekondularda yasadig1 bir sehirdir. Isgal sonrast1 ABD tarafindan kontrolii saglanamayan Sadr Sehri’nin
kontrolii, 2003 yilinda Mukteda El-Sadr tarafindan kurulan ve yaklasik 10.000 kisiden olustugu tahmin edilen Sii
milis giici Mehdi ordusundadir. Mehdi ordusu, isgalin basladigi zamandan beri Sadr Sehri’nde giivenligin
saglanmasindan sosyal hizmetlerin teminine, yardimlarin dagitilmasindan yagmanin engellenmesine kadar bircok
alanda sehrin ihtiyaglarini kargilamaktadir (Hills, 2010: 310). Merkezi hiikkiimetin temel ihtiyaglar1 kargilayamadigi
bir platformda, Mehdi ordusunun golge hiikiimet tarzinda bu temel hizmetleri karsilamasi, Mukteda El-Sadr’in
popiilaritesini gen¢ ve dezavantajli Sii gruplarin nezdinde arttirmistir (Gregory, 2011: 22). Ayni zamanda militer
bir yapilanma olan Mehdi ordusu, iggal basladigindan beri, koalisyon gii¢lerine en ¢ok zorluk ¢ikaran gruplardan
biri olmustur. Isgal sonras1 Sadr hareketi, Irak’n biitiinliigiine vurgu yaparken, diger gruplarla olan farkliliklarina
ragmen direnig konusunda birlik ¢agrisinda bulunmustur (Zubaida, 2004). Sadr hareketinin dis baglantilara
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mesafeli olmast (Rogers, 2008), ABD ile isbirligi icerisinde olan Maliki hiikiimeti ile anlagmamasi1 ve milliyetgi
cizgide olmasi (Zubaida, 2004) gibi faktorler, ABD’ye karsi direnigin temel motivasyonlarint olusturmustur.
Mukteda El-Sadr ve hareketi, ABD yoOnetimi tarafindan diisman giigleri olarak tanimlanmis ve bu dogrultuda
gerekirse Mukteda El-Sadr bagta olmak tizere Mehdi ordusunun mensuplarinin 6ldiiriilmesinin emredildigi iddia
edilmistir (Cockburn, 2008). Bu sartlar altinda ise gerek Mehdi ordusu gerekse de Mehdi ordusunun kent alani,
ABD tarafindan tehdit ve risk olarak tanimlanmistir. Bu tehdit tanimlamasi, ABD’nin Sadr Sehri’ne karsi farkli
stratejiler liretmesine sebep olmus ve bu siireg, Sadr Sehri’nin kirimiyla sonuglanmistir. Koalisyon gii¢lerinin 2004
yilindan beri Mehdi ordusunun iissii olarak kabul edilen Sadr Sehri’ne diizenledigi operasyonlar, sonu¢ vermemis
ve duvar orerek tehdit olarak gordiikleri bdlgeleri yalitmalari, ABD’nin istedigi sonuglar1 getirmemistir. Bunun
tizerine ABD belki de sorunu “kdkten ¢6zme” amaciyla, diismana koruma saglayan kent alanlarini, 2008
operasyonuyla yikima ugratmistir. Bu ise aslinda 6tekine veya diismana ait kent alaninin, niyetli ve bilingli bir
sekilde, askeri yontemler kullanilarak yok edilmesine yani kentkirima sebep olmustur.

3.2. Duvar Orme Stratejisi

Irak iggalinin ilk aylarinda ABD tarafindan mekén adina gergeklestirilen ilk faaliyet, Irak’1 farkli bolgelere
boélmek olmustur. 14 Nisan 2003 tarihinde baskent Bagdat, 55 ila 60 bolgeye bdliiniirken, bu bolgelerden 40’1
koalisyon gii¢lerinin kontroliindeydi (Hills, 2010: 309). Geri kalan bolgeler ise ABD ydnetiminin diisman olarak
tanimladiklar1 gruplarin elindeydi. Koalisyon gii¢lerinin kontroliinde bulunmayan bu bdlgeler, ABD’nin tehdit
olarak tanimladig1 mekanlardi ve bu mekanlar, ilerleyen yillarda biiyiik yikimlara sahne olmustur. Bagdat’in ABD
tarafindan bolgelere bolinmesi ve bu bolgelerin, yesil, sart ve kirmizi olarak adlandirilmasi, mekanin bir tehdit
olarak algilanmasinin en biiyiik kanitidir. ABD, yesil bolgelerden ¢ikistiginda agir silahlandirilmis konvoylari ve
tam techizatli gorevlileri kullaniyordu (Krahmann, 2008: 394). Biitiin bu uygulamalarin disinda ise yesil bdlgelerin
etrafina duvar driilmesi, mekanin tehdit olarak algilanmasinin bir baska drnegini teskil etmektedir. Ozellikle Sadr
Sehri’ne oriilen duvar, sadece yesil bdlgenin giivenligini saglamay1 amac¢lamamus, ayrica tehdit olarak goriilen
kitlelerin ve mekanlarinin yalitilmasini amaglamistir. O yilizden Sadr Sehri’nin yikimma bakmadan 6nce, Sadr
Sehri’nin tehdit olarak algilanan bolgelerine 6riilen duvarlara ve bu duvarlarin anlamlarina bakmak énemlidir.

Merkez tarafindan Kiiresel Giiney’in gecekondu sehirlerinin “vahsi” ve siddetin, giivensizligin, sivil
catigmalarin ve ayaklanmalarin kaynagi (Muggah, 2014: 346) olarak goriilmesinin en 6nemli 6rneklerinden biri,
ABD’nin Sadr Sehri’ne kars1 uyguladigi politikalarda goriilmektedir. Sadr Sehri’nin gecekondu semtleri, orta ve
diisiik gelirlilerin mekanlari, ABD tarafindan modern savasin yeni cepheleri olarak yorumlanmigtir (Muggah,
2014: 354). Mekanin tehdit olarak algilanmasiyla iligkili olarak ABD, Sadr Sehri’ne karsi, ilk olarak duvar 6rme
stratejisini hayata geg¢irmistir. Sadr Sehri’nin EI-Cemile ve El-Thavra bolgeleri, isgal sonrast ABD giigleri
tarafindan yaklasik 3.2 kilometre (2 mil) (Amiri, 2008) uzunlugunda ve yaklagik 4.5 metre (15 feet) yiiksekliginde
(Riley, 2011) beton duvarlarla sehrin diger bolgelerinden ayrilmis ve yalitilmistir. Ozellikle Sii milislerin ve
Mukteda El-Sadr’in kaleleri olarak bilinen bu boélgeler, ABD giicleri tarafindan giivenlik kaygilariyla duvarlarla
dis diinyadan yalitilmistir. Bu duvarlarin 6tesine ge¢mek i¢inse Sadr Sehri’nin dort bir tarafina kurulan kontrol
noktalarindan ge¢mek gerekmektedir. Sadr Sehri’nin Irak’mn Gazze’si olarak tanimlanmasina sebep olan bu
uygulama, miidahalede bulunanlar i¢in giivenli alanlar kurmay1 hedeflese de aslinda kent sakinleri agisindan bir
acik hava hapishanesinin kurulmasina sebep olmustur. Daha dogru bir ifadeyle, ABD’nin Sadr Sehri’yle ilgili
giivenlik anlayisi, aslinda kent sakinleri i¢in degil, Sadr Sehri’nde yasayanlara kars1 glivenlik anlayisindan ortaya
¢ikmaktadir.

ABD’nin giivenlik kaygilariyla uyguladigi duvar 6rme politikasi, bu kaygilarin gidermemesinin Gtesinde
Sadr Sehri’nde hayati daha da zorlastirmistir. Kent alanlarinin duvarlarla birbirinden ayrilmasi; siyasi
otekilestirmeyi, daha fazla ekonomik kutuplagmayi ve toplumlar arasi glivensizligi arttirmaktadir. Ayrica, yiiksek
duvarlarin oriilmesi ve sehrin gelismis giivenlik sistemleriyle donatilmasi, Sadr Sehri’nin ve kentlilerinin
kriminalize edilmesine sebep olmustur. Bunun yaninda El-Cemile ve El-Thavra’nin duvarlarla izole edilmesi,
dislayict mekanlarin kurulmasina ve korkunun somutlasmasina sebep olmustur (Riley, 2011). Duvar 6rme
politikas1 Sadr Sehri’ni muhalif kitlelerin ve kolektif hareketliliginin potansiyel mekanlarindan ¢ikarip kapali,
kamp sekline biiriinmiis, disaridan soyutlanmis, duvarlarla oriilmiis ve giris sistemlerinin getirildigi alanlara
gevirmistir (Graham, 2011: 21). Bu yiizden, oriilen duvarlar, aslinda giiclin ve refahin hiyerarsisini, toplumsal
boliinmeyi ve topluluklar arasi nefreti koriiklemektedir. Duvar drme, dislayici mekanlardan faydalananlar ile
duvarlarin 6riillmesini engelleyemeyenler arasindaki asimetrik gii¢ iligkisini gostermektedir. Daha dogru ifadeyle,
kent alaninda hareket edebilenler ile edemeyenler arasinda kutuplagma artarken, giivenli duvarlar arkasinda
kalanlar ile digarida kalan ve dislananlar arasinda béliinmeyi de arttirmaktadir (Marcuse, 2001: 395). Kisaca, duvar
Orme stratejisi, istenmeyenlerin hareketsizligini saglarken, bu kitlelerin kontroliinii amag¢lamaktadir (Riley, 2011).
Sehrin boyle bir sekilde yalitilmastysa ozellikle sahip olmayan kitlelerin daha da hareketsizlesmesine sebep
olmustur. Bu ylizden duvar Orme stratejisi, Graham’mn iddia ettigi gibi Sadr Sehri’nde de neo-liberal
kolonizasyonun en dogrudan araci haline gelmistir.
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Her ne kadar ABD’nin Irak iggali sonrasi duvar 6rme stratejisi, belli mekanlar1 ve bu mekanlarin sakinlerini
yalitma ve Otekilestirmeyi hedeflese de Sadr Sehri’nde siiren ayaklanmalar, koalisyon giicleriyle ile milis gii¢leri
arasinda siirekli devam eden catismalar, Sadr Sehri’nin kontroliinlin saglanamamasina veya bagka bir ifadeyle
otonom yapisinin ortadan kaldirilamamasina sebep olmustur. Bu yiizden, 2008’de ABD tarafindan gerceklestirilen
operasyon, Sadr Sehri’nde kontrolii saglamak amaciyla gerceklestirilse de operasyon sirasinda kent alaninin yok
edilmesine, daha dogrusu Sadr Sehri’nde kentkirima sebep olmustur.

3.3. Sadr Sehri Pratiginde Kentkirim

ABD onciiliiglindeki koalisyon giigleri, belirli araliklarla Sadr Sehri’ne operasyonlar diizenlese de Sadr
Sehri’ne en biiyiik operasyon, 2008 yilinda ger¢eklesmistir. Her ne kadar Sadr Sehri kusatmasi, Mehdi ordusunun
yesil bolgelere yaptig1 roket atiglart sonrasi, Nisan 2008’de baslasa da askeri miidahalenin planlamasi daha
oncelere dayanmaktadir. Sadr Sehri, koalisyon giicleri tarafindan siirekli biiyiiyen bir gecekondu sehri ve koalisyon
giiglerine karsi en ¢ok zorluk ¢ikaran mekanlardan biri olarak tanimlanmistir (Al Jazeera, 2008a). ABD tarafindan,
Sadr Sehri’nde yasanan gecekondu temelli direnisin ve ayaklanmanin Siinni kitleler i¢in cesaretlendirici olacagi
goriisii (Sandys, 2004) 6n plana ¢ikmig ve yasanan catigsmalar oncesi ABD’li yetkililer, amaglarinin milis
kuvvetlerinin giivenli bolgelerini yok etmek olarak agiklamistir. Bunun yaninda Maliki hiikiimeti de amaglarin
sehrin, milis giiglerinden geri alinmasi olarak agiklamistir (Al Jazeera, 2008b). Bu ama¢ dogrultusunda, Sadr
Sehri’ndeki birgok ev, mahalle ve kamu alani imha edilmistir (Riley, 2011). Ozellikle ABD’nin hava saldirilarinda
birgok sivil yap: ve kent alan1 yikima ugrarken, bu siirecte dlen sivil sayisi artmistir (Al Jazeera, 2008c). Daha
dogru bir ifadeyle, Sadr Sehri kusatmasi olarak bilinen operasyonlar, sadece Sadr Sehri’nde biiyiikk yikima yol
acmamakla kalmamis, ¢ok sayida insanin 6lmesine ve yaralanmasina da sebep olmustur. Kusatma sirasinda
marketler, hikkiimet binalar1 ve okullar kapatilirken, disarida sadece yayan dolasilmasina izin verilmistir (Al
Jazeera, 2008d). Tiim bu siire¢ yasanirken Mukteda El-Sadr, {ilke genelinde sivil itaatsizlik talebinde bulunmusg ve
Sadr hareketinin temsilcilerinden Hazam Al-Aaraji, Sadr Sehri’nde yasayan fakir kitlelere yonelik operasyonlarin
durdurulmasi ¢agrisinda bulunmustur (Al Jazeera, 2008e).

2008 yilinin Nisan ayinda, ABD ordusu Irak giivenlik gii¢lerinin de destegi ile Sadr Sehri’nin E1-Cemile
ve El-Thavra bolgelerini kusatma altina ald1 ki bu bolgeler, isgal sonrasinda duvarlarla yalitilan bolgelerdi. Irak’in
en kalabalik ve yoksul bolgelerinden olan bu bolgelere ve Sadr Sehri’ne 800’den fazla tank atesi yapilirken, bu
operasyon, isgal bagladigindan beri gerceklestirilen en yogun ve en siddetli askeri operasyon olmustur (CBS News,
2008). Bu askeri miidahale siiresince bagta el-Kudiis caddesi olmak {izere Sadr Sehri, ¢ok biiyiik bir yikima maruz
kalmugtir. Operasyon 700 kisilik askeri bir birlikle baglarken, operasyon bitene kadar asker sayisi, 6nce 2000 sonra
da 4000 kisiye kadar ¢gikmustir. Sadr Sehri kugatmasi 8 hafta kadar siirmiis (Riley, 2011) ve kusatma boyunca ABD
giicleri; 6zel kuvvetler, keskin nisancilar, tanklar, savas helikopterleri, F-18 jetleri, karadan karaya fiize ve insansiz
hava araglar1 dahil bir¢ok askeri araci, Sadr Sehri lizerinde kullanmistir (Rogers, 2008). Bu operasyonun bir diger
ozelligi, insansiz hava araglarinin ilk defa sehir alaninda kullanilmas1 olmustur. Kusatma sonrast ABD, 800 kisiden
olusan hedef listesinin etkisiz hale getirildigini agiklamis (Riley, 2011) fakat operasyon sirasinda 900°den fazla
Oliiniin ve 2600’den fazla yaralinin oldugu iddia edilmistir (Amiri, 2008). Bunun yaninda operasyon sirasinda
sivillerin basta su ve yiyecek olmak tizere temel ihtiyaclara ulasimi engellenmis (Amiri, 2008), yasanan yikim
sonrasinda, basta yiyecek fiyatlar1 olmak {izere fiyatlarin katlanmasi, Sadr Sehri’ndeki insani krizi daha da
derinlestirmistir.

Sadr Sehri’ne yapilan askeri saldiri, sadece Sii milislerden kaynaklanan tehditlerin dnlenmesi amacini
giitmemis, ayn1 zamanda siddet; kent sakinlerine, kent alanlarina ve kentin kendisine karsi uygulanmigtir. Daha
dogru bir ifadeyle, siddet agik¢a tanimlanmis tehdide karst degil, sehir alanina ve sehrin sakinlerine karsi
uygulanmigtir ve uygulanan siddet, sehir temelli bireysel, kolektif ve kiiltiirel haklarin reddiyle alakalidir (Graham,
2002). Diger kentkirim 6rneklerinde ortaya ¢iktigi gibi Sadr Sehri’nde yasanan kentkirim, maddi yikim kadar
Otekinin fikri ve ideolojik yikimini da amaglamis (Bleibleh, Perez ve Bleibleh, 2019: 4) ve diismanin/6tekinin
yapili ¢evresinin imhasi, bu diismanin varliginin reddini de barindirmustir (Saifi ve Samman, 2019: 29). O yilizden
Sadr Sehri’nde uygulanan siddetin merkezinde kent alaninin kendisi ve bu alan iizerinden ortaya ¢ikan toplumsal
yap1 bulunmaktadir. Kentteki toplumsal yapinin tekrar tehdit olusturmayacak sekilde doniisiimii, temel hedef
olmus ve Sadr Sehri’nin madunlari ve sehrin kendisinin hayatta kalma stratejileri, dogrudan ABD’nin hedefi haline
gelmistir. Ozetle, 2008 yilinda Sadr Sehri’ne diizenlenen operasyon sonucunda ortaya ¢ikan yikim, dogrudan
otekinin/diismanin kent alanlarint hedef almasi agisindan bir kentkirim 6rnegidir.

9/11 sonrasi sehirler, daha ¢ok askerilestirilerek tehdit olarak tanimlananlarin izole edilmesi, ¢evrelenmesi
ve ortadan kaldirilmasi hedeflenmistir. Fakat bu tip bir askerilesme, 6zellikle ¢evrede tehditlerin ¢evrelenmesinden
daha ¢ok, neo-emperyal kolonizasyon hedefiyle hayata gegirilmektedir. Gerek Irak genelinde gerekse Sadr Sehri
ozelinde kent alanin askerilesmesi, askeri yontemlerle yikim ve 6zellestirme yontemleriyle yeniden insa siireglerini
beraberinde getirmektedir. Tim bu siireg ise eski toplumsal ve ekonomik yapilar1 ortadan kaldirip, yerlerine
kontrol noktalar1 ve beton duvarlar1 getirmektedir (Riley, 2011). Beton duvarlarin insasi, kontrol noktalarinin
kurulmasi ve sehrin askerilestirilmesi aslinda dogrudan mekansal egemenlik, ticari faaliyetlerin diizenlenmesi ve
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serbest piyasa ekonomisinin daha da kuvvetlendirilmesiyle alakalidir. Bunun i¢in kentte yasayanlarin aleyhine bir
sekilde kent alanin yok edilmesi ve yerine yenisinin kurulmas: gerekmektedir. Diger bir ifadeyle, kentkirim
cercevesinde, sehrin yapili ¢cevresine uygulanan yikici ve siddetli eylemler, kent ve kentli kimliginin yeniden
tanimlanmasiyla dogrudan iligkilidir (Fregonese, 2009: 317).

Ozetlemek gerekirse, Sadr Sehri kusatmasi askeri yontemlerle sehirde hakimiyetin kurulmasini ve kentsel
mekanin yeniden sekillendirilmesini amaglamaktadir. Bu agidan bakildiginda da yeniden insa siireci hem kitlelerin
kontroliinii hem de piyasa mantiginin askeri yontemlerle yerlestirilmesini amaglamistir (Riley, 2011). Sadr
Sehri’nin yeniden insa asamasi, aslinda tim ekonomik ve toplumsal yapilarin, piyasa mekanizmalarina
entegrasyonunu hedeflemistir. Bu yiizden Sadr Sehri’nde yasanan kentkirim, birden ¢ok amaca hizmet etmektedir.
Birinci hedef, diismanin/dtekinin kontroliinde olan ve iktidarlar tarafindan tehdit olarak goriilen sokak siyasetinin
mekanlarinin yok edilmesidir. ikinci hedef, neo-liberal hegemonyanin 6niinde engel teskil eden enformel
ekonominin ortadan kaldirilmasidir (Riley, 2011). Bu yilizden de Sadr Sehri’nin yeniden imar1, eski toplumsal
yapilarin yerine, yeni toplumsal ve ekonomik yapilar getirilecek sekilde planlanmistir. Daha dogru bir ifadeyle,
ABD agisindan mekanin yeni temsili ve kent mekani ile kent sakinleri arasinda yeniden firetilen iliskiler, 2008
oncesinden daha farkli olmalidir. Bu amag¢ dogrultusunda da 2008 yilinda ABD onciiliiglindeki uluslararas: giiciin
yiktig1 Sadr Sehri’nin 2010 sonrasinda baska bir uluslararasi gii¢ olan uluslararasi girketler tarafindan yeniden
ingas1 baglamistir. Bu yiizden, ABD’nin Sadr Sehri’nde sebep oldugu kentkirimin bir diger sebebi olan yeniden
inga siirecine bakmak, tiim siireci tamamlamak adina 6nemlidir.

4. Sadr Sehri’nin Yeniden Insas1 ve Yeniden insanin Anlamlan

Irak iggali sonrasi ABD’nin Irak’a dair yeniden insa modeli, neo-liberal model temel alinarak
olusturulmustur. Bu agidan bakildiginda ¢atisma sonrasi yeniden insa siireci, aslinda askeri yontemlerin yardimiyla
ozellestirmelerden gegmektedir (Riley, 2011). O yiizden Sadr Sehri’nin yeniden insasi, 2003 sonrasi Irak’inda
farkli ve benzersiz bir yere diismez. Tipki catisma sonrasi Irak’ta yasanan bir¢cok sorunda oldugu gibi ¢ok uluslu
sirketler, piyasalagsma ve 6zellesme mekanizmalari, Sadr Sehri’nin yeniden ingasinda da 6n plana ¢ikan aktorler
ve ¢ozlimler olmustur. Sadr Sehri meselesi de diger birgok sorunda oldugu gibi uluslararas: girketler araciligiyla
neo-liberal akla emanet edilmis ve Irak’ta mekanin gerek yikimi gerekse yeniden yapimi, ayni siyasi gii¢ yapilari
tarafindan gergeklesmektedir (Read, 2008: 65). Sadr Sehri de aslinda Orta Dogu’da yikima ugramis birgok sehirde
oldugu gibi yikim sonrasimin mega projelerinden biri olmustur. Yeni kurulacak sehirlerin, piyasa kapitalizmine
uygun bir sekilde kurulmasi gerekmektedir ve Sadr Sehri, ABD’nin ve merkezin, Irak ve Orta Dogu’da uyguladigi
bu anlayisin bir 6rnegidir (Lafer, 2008: 110).

4.1. Yeni Sadr Sehri ve Projeleri

ABD’nin Irak iggali ve 6zellikle 2008 Sadr Sehri kugatmasi sonrasi ¢ok bilyiik bir yikima ugrayan Bagdat’in
Sadr Sehri’nin yeniden insasi, aslinda uluslararasi sermaye araciligiyla yapilmaktadir. Yeniden inga siire¢lerine
bakmak, sadece insanin aktorlerini gormek agisindan degil, ayrica yasanan yikimin boyutlarini gérmek agisindan
da 6nemlidir. Yeniden insa siireclerinde rol alan aktdrlerin kullandiklari dil ise yeni Sadr Sehri’nin nasil olacagina
dair ipuglart vermektedir.

Yeniden insa siirecinde iki mega proje on plana ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki Tiirk sirketlerinin tistlendigi
yeniden imar projesidir. 2010 y1linda 4 Tiirk firmasindan olusan konsorsiyum, “Tiirkiye Is Ortaklig1 Grubu” adiyla
Irak hiikiimetiyle 11.28 milyar dolarlik bir anlagsma imzalamistir. Yiklenici firmalarin “diinyanin sayili
projelerinden biri” (NTV, 2010) olarak duyurdugu proje kapsaminda 75.000 konut ve 500 bin ila 600 bin kisiye
barinma saglamay taahhiit eden yiiklenici firmalar, ayn1 zamanda sosyal alanlarin ingasini da karsilamayi kabul
etmistir. Projenin yiiklenici konsorsiyumu, ayrica amaglarini savasin izlerini silmek olarak agiklamis ve bu amag
dogrultusunda Trabzon biiyiikliigiinde bir kent alanimin yeniden kurulacagini duyurmustur. Tiirk ingaat
sitketlerinin o donemde yurtdisinda yillik ortalama 20-22 milyar dolarlik pazar payma sahip oldugu
diistiniildiigiinde ise projenin biiylikliigii ortaya ¢ikmaktadir. Yiiklenici konsorsiyum igin Sadr Sehri projesi,
onlarca Tirk firmasiin bir yilda istlenebildigi isin tek bir projeyle {istlenilmesi anlamina gelmektedir (Tiirk
Miiteahhitlerden Irak’ta Dev Proje). Daha dogru ifadeyle bu proje, iistlenici konsorsiyum igin bilyiik bir ticari
basaridir. Yeniden insa edilmesi planlanan alanin bilyiikliigii ise aslinda Sadr Sehri’'nde yasanan yikimin
boyutlarini géstermesi agisindan 6nemlidir.

Sadr Sehri’nin yeniden ingasinda yer alan ikinci 6nemli proje ise Brodway Malyan sirketinin Sadr Sehri ile
ilgili imar planidir. Sadr Sehri’nin 17 km’lik alaninda “10X10” projesini hayata gegiren sirket, Irak hiikiimeti ile
10 milyar dolarlik bir sdzlesmeye imza atmustir (Iraq-business News, 2011). 500 bin kisiye barinma saglamayi
taahhiit eden sirket, ayrica asir1 kalabalik Sadr Sehri niifusunu rahatlatma vaadinde bulunmustur. “10X10”
projesinin ¢iziminde yer alan NKY mimarlik ise yeni Sadr Sehri’ni yeni bir yasam tarzinin ingasi olarak
tanimlamigtir. Bunun yaninda 6zel hayat vurgusunu 6n plana ¢ikaran NKY mimarlik, bu vurgu dogrultusunda yeni
Sadr Sehri’nde disartyla etkilesimin asgari diizeyde olacagini duyurmustur (10X10 Sadr City, 2010). NKY
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mimarligin, 6zel hayat ve yeni yasam tarzi vurgulari ise aslinda yeni Sadr Sehri’nin eskisinden farkli olacaginin
planlandigini géstermektedir.

Sadr Sehri’nin yeniden imarinda yer alan bu sirketler ise kiiresel ve bolgesel diizeyde faaliyet gosteren
sirketlerdir. 1958°de Ingiltere’de kurulan Brodway Malyan sirketi, 16 iilkede ofise sahiptir ve 43 iilkede faaliyet
gostermektedir. Sadr Sehri’nin yapiminin yaninda, Lizbon’da havaalani, Azerbaycan’da dev spor salonu, Abu
Dabi’de konut yapimi, Cin’de ve Arjantin’de alisveris merkezleri ve Ingiltere’de is merkezleri insalarim da
tistlenmistir. 2010 yilinda Irak hiikiimetiyle anlasma imzalayan “Tiirkiye Is Ortaklig1 Grubu” konsorsiyumunda
yer alan sirketler (Kazova, Kur Insaat, Ulubol Insaat ve Isyaka) ise Orta Dogu’da konut, havaalani, hastane,
stadyum gibi yapilarin ingalarinda yer almistir.

Ozetlemek gerekirse Sadr Sehri’nin gerek imar plani gerekse de mimarhik ¢izimi, Irak’in diginda
gergeklesmistir. Bu siiregte rol oynayan firmalar, daha ¢ok projelerinin biiyiik getirilerinden ve Sadr Sehri’ne
getirecekleri yeniliklerden bahsetmektedir. Projelerin yeni yasam tarzi veya 6zel hayatin 6nemi gibi sdylemleriyse
esasen yeniden insanin eskisinden farkli olacagini ve yeni bir toplumsal yapiin insasini amacladiklarin
gostermektedir. Bir baska ifadeyle, tipki Sadr Sehri’nin yikiminda kentlilerin s6z sahibi olamamasi gibi yeniden
insasinda da Sadr Sehri’nde yasayanlar degil, bolgesel ve kiiresel aktorler 6n plana g¢ikmaktadir. Kisaca Sadr
Sehri’nin yikimi da yeniden insasi da aslinda Sadr Sehri’nde yasayanlara ragmen yapilmaktadir. Tiim bu doniigiim
stirecinde ise mekénin doniigiimiiniin anlamlarina bakmak sadece Sadr Sehri acisindan degil, diger benzer
kentkirim 6rnekleri agisindan da dnemlidir.

4.2. Sadr Sehri’nin Doniisiimiiniin Anlamlari

Sadr Sehri’nde yasanan yikim ve yeniden insa siiregleri birgok hedefe hizmet etmektedir. Her seyden 6nce
Sadr Sehri’nin doniistimii, asi bir sehrin evcillestirilmesine yoneliktir. Bunun yaminda neo-liberal ekonomik
modele entegrasyon ve somiirii diizeninin devami, doniisiimiin planlayicilart agisindan énemli motivasyonlardir.
Dontiisiim ise sadece somiirii diizeninin devamini amaglamamaktadir. Askeri sehircilik anlayisi ¢ercevesinde
merkezde uygulanmasi planlanan politikalarin ilk test alani, ¢evrenin sehirleridir. Bu yilizden kent alanlarinin
giivenliklestirilmesi siirecinde planlanan uygulamalar, ilk defa ¢evrede test edilmektedir. 2003 sonrast ABD’nin
Irak’ta mekéna dair uyguladig1 politikalarin daha sonraki siireclerde Bati’nin metropollerinde uygulanmasi
tesadiifi degildir. Bu anlayigsa bir yandan merkez ile ¢cevre arasindaki bagimlilik iliskisini kuvvetlendirirken, diger
yandan sehirlerin iktidarlar tarafindan kontroliinii kolaylastiran ve tiim sehirlerin birbirlerine benzemesine sebep
olan siiregleri getirmektedir.

Sehirler, toplumsal miicadelenin ve toplumsal kontroliin mekani olarak tanimlanmaktadir (Muggah, 2014:
347). Sehir alanlar1; mimariden, binalardan veya tag duvarlardan daha Gtedir. Sehirler, kimligin ve siyasal yasamin
mekani olarak goriiliirken (Bleibleh, Perez ve Bleibleh, 2019: 6) ayni1 zamanda sermaye birikiminin saglandigi,
toplumsal iliskilerin diizenlendigi, toplumsal ¢atigsmalarin gerceklestigi mekandir (Mendiata, 2001: 399). Bu
yiizden sehirler, siyasal ve toplumsal déniisiimiin temel merkezidirler. Iktidarlar ve kentli kitleler arasinda
miicadele alani olan bu sehirlerde iktidarlarin temel motivasyonu, kent kitlelerinin kontrolii, kentlerin mevcut
ekonomik ve siyasi yapiya entegrasyonu ve bu motivasyonlar dogrultusunda kent alaninin yeniden insasidir. Bu
ylizden kiiresel neo-liberal kapitalist dliizene uymayanlar, tehdit ve risk olarak tanimlanmaktadir (Graham, 2011:
14). Sadr Sehri’nde yasanan degisim de esasen bu motivasyonlarin sonucudur. Kiiresel ekonomik sistemde genis
kitlelerin olusturdugu Sadr Sehri gibi Giiney’in sehirleri, tiiketici veya liretici olmamasi yliziinden neo-liberal
diizen agisindan memnuniyetle kargilanmamaktadir. Bu yiizden Sadr Sehri’nde ger¢eklesen mekansal diizenleme;
piyasanin yayginlagmasini, kapitalizm ve kolonizasyonun birlikte hareket edebilmesini ve mekanlarin {iretici ve
tiiketici olarak ayrismasini hedeflemektedir (Cities In The Bombsight, Cities From Below: Relevance Of Critical
Theory Today, 2007: 4). Kentkirim kavrami, Irak pratiginde miilksiizlestirme yoluyla birikim saglamanin
ornegidir. Sadr Sehri’nde yasanan kentkirim 6rnegi ise sadece kent alanlarinin imhasiyla ilgili degil, ayrica kent
alanlarinin yeniden iiretimiyle de dogrudan alakalidir. Bu yiizden sehirlerin yeniden insasti, farkl aktorler arasinda
mekan lizerinden ortaya ¢ikan iktidar miicadelelerini simgeler (Bleibleh, Perez ve Bleibleh, 2019: 6). Irak’ta ve
Sadr Sehri’nde yasanan yikim, sadece askeri yontemlerin getirdigi yikici vahsi bir yikim degildir. Aslinda neo-
liberalizmin amaglarina uygun bir bigimde yaratici bir yikimdir (Cities In The Bombsight, Cities From Below:
Relevance Of Critical Theory Today, 2007: 4). Ayrica Sadr Sehri’nde oldugu gibi yeni giivenlik sehirlerinin
kurulmasi, kapitalizmin pazar payim biiytilten bir gelismedir (Graham, 2011: 22). Yaratic1 yikim ve yeniden inga
stirecleriyse siyasal ve ekonomik iktidarlarla kent sakinleri arasindaki gii¢ dengesizliklerini kentlilerin aleyhine
olacak sekilde sonuglandirmaktadir.

Ozetlemek gerekirse Giiney’in somiiriisiiniin merkez agisindan hayati oldugu bir donemde Kiiresel
Giliney’in sehirlerinin tehlikeli, anarsik, geri olarak tamimlanmasi (Graham, 2011: 27), bu sehirlerin
doniistiiriilmesinde 6nemlidir. Bu sekil bir tanimlama i¢in hayali cografyalarla ve mekanlarla ben ve 6teki arasinda
ayrim yapmak gerekmektedir (Gregory, 2003: 307-308). Giiney’in sehirlerinin 6teki ve tehdit olarak tanimlanmasi,
neo-somiirgeciligin, emperyalizmin ve post-somiirgeciligin araglarinin ¢evrede uygulanmasina mesruiyet
saglamaktadir. Boyle bir tanimlamayla neo-liberal yeniden iiretime mesruiyet saglanirken, Kiiresel Giiney’in neo-
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liberallesme siirecinde karsilagtigi ekonomik ve siyasal yapisal sorunlar reddedilip, memnuniyetsiz kitlelerle
ilgilenmek askeri yontemlere kalmaktadir. Sadr Sehri 6rneginde oldugu gibi amag, aslinda Giiney’in sehirlerindeki
genis kitlelerin kiiresel ekonomiye entegre edilmesidir.

Sadr Sehri’nin kiiresel ekonomik diizene entegrasyonu kentkirim agisindan énemli olsa da Sadr Sehri’nde
yasanan yaratict yikimin amaci, sadece neo-kolonyal diizenin devamini amaglamamaktadir. Ik defa cevrede
uygulamaya konan yontemlerin daha sonra merkezin sehirlerinde de uygulanmasi sonucunda aslinda merkez ile
¢evre arasindaki bagimlilik iliskisi siirdiiriiliirken, merkezin potansiyel asi sehirleri i¢in de onceden tedbir
alinmaktadir. Bu yiizden merkezde iyice goriiniir hale gelen askeri sehircilik anlayisinin avantajlart ve
dezavantajlari, ilk kez Sadr Sehri’nde oldugu gibi ¢evrenin gehirlerinde test edilmektedir.

Kent alanlarinin, yeni hedefler ve tehditlerin merkezi olarak goriilmesi, askeri sehircilik anlayiginin
merkezinde yatar. Bu ise askeri doktrinlerin ve savasin, giindelik hayatin merkezine kaymasina sebep olmaktadir
(Graham, 2011: 21). Daha dogru ifadeyle, askeri sehirciligin anlami, sivil ve muharip ayriminin bulaniklasmasi,
tiim insanlarin tehdit ve risk olarak algilanmaya baslamasidir. Askeri sehircilik teknikleri, ilk kez savas alanlarinda
ozellikle Kiiresel Giliney’in sorunlu sehirlerinde denendikten sonra Kuzey’in kapitalist merkezlerinde satisa
sunulmaktadir. Ilk kez c¢evrede kullamilan tekniklerin hem merkezde satisa cikarilmast hem de merkezin
sehirlerinin giivenliklestirilmesi ise bumerang etkisine ornektir (Graham, 2011: 16-17). Bumerang etkisine gore
gore kolonizasyon siirecinde Bati’nin siyasal ve hukuki araglarinin kolonilerde uygulanmasi, merkezin giiciinii
daha da arttirmaktadir. Fakat kolonilerde ilk kez test edilen yontem ve araglarin daha sonra merkezde kullanilmasi
esasen dahili bir kolonizasyon siirecini de dogurmaktadir (Graham, 2011: 17). Bir diger ifadeyle, iktidarlar tiim
kiirede gliclerini muhafaza etme ve arttirma amaciyla merkezdeki yontemleri ¢evreye getirirken, merkezde
kullanmay1 amagladigi teknikleri, ilk dnce gevrede test etmektedir. Bu yiizden siire¢ tek yonlii sadece merkezden
gevreye dogru degil, amaglar dogrultusunda ¢evreden merkeze dogru da islemektedir. Kisaca bumerang etkisi;
¢evrede uygulanan siyasi, ekonomik, askeri, hukuki ve cografi denemelerin daha sonra merkezde uygulamaya
konmasidir (Graham, 2013). Cevredeki sehirlerde test edilen yontemler, merkezdeki metropollerin yeniden
planlanmasinda ortaya ¢ikarken, bu siire¢, merkez veya ¢evre ayirt etmeksizin giindelik kent hayatin kontroliiyle
sonu¢lanmaktadir. Tiim bu siireg, ¢evre ile merkezdeki kent alanlarini giivenlik ve askeri doktrinler gercevesinde
birbirine baglamaktadir (Graham, 2013). Bu yiizden Bagdat’ta, Sadr Sehri’nde, Gazze ve Bat1 Seria’da test edilen
tekniklerin, daha sonra garantili ve kesin ¢oziim getiren giivenlik yontemleri olarak diinyanin her yerinde satisa
cikarilmasi tesadiifi degildir (Graham, 2011: 18).

Merkezin iktidarlar1 tarafindan g¢evrenin kent alanlarinin test alani olarak kullanilmasinin en 6nemli
ornekleri, Irak ve Sadr Sehri pratiklerinde gergeklesmistir. Bu yiizden ABD’nin Irak miidahalesi, belli agilardan
sehir temelli askeri doktrinin ilk uygulama alani olmustur. ABD igerisindeki ¢etelerle savaglar baglaminda
kullanilan “sehir ayaklanmalar1”, ““4. nesil savas” ve “ag savas1” gibi sdylemler, aslinda ABD’nin Bagdat’ta sehir
alanlarinda kullandig: bir dilin yansimasidir (Graham, 2011: 12). Katrina kasirgasindan sonra ABD yetkilerinin,
sehri “isyancilardan” geri almak icin Onerdigi ¢6ziim Onerisi, 2003 sonrast Sadr Sehri’nde farkli gruplari
birbirinden soyutlamak adina uyguladiklar1 duvar 6rme stratejisine benzerlik gosterir (Graham, 2011: 19). Katrina
kasirgas1 sonrast New Orleans’ta alinmasi 6nerilen askeri ve giivenlik tedbirlerinin ilk uygulamalari, Bagdat ve
Sadr Sehri pratiginde gerg¢eklesmistir. Sadr Sehri’ndeki bolgelerin duvarlarla birbirinden ayrilmasinin bir diger
ornegi ise ABD-Meksika sinirina oriilen duvardir (Graham, 2011: 22). Biitiin bunlarin 6tesinde New York ve
Londra’da finans merkezlerini korumak i¢in uygulanan giivenli bdlge uygulamalarinin ilk 6nce Bagdat’ta
uygulanmasi, 2008 yilinda ABD’nin Sadr Sehri’ne kars1 kullandigr insansiz ugaklarin, Kuzey Amerika’da ve
Avrupa’da emniyet giigleri tarafindan kullanilmasi, terére karst savas doktrini gergevesinde Irak’ta insa edilen
hapishanelerin benzerlerinin ABD’de insa edilmesi, Londra olimpiyatlarinda 130 milyon pound karsiliginda
giivenligi saglayan sirketin, Irak’ta hapishanelerin, havaalanlarimin, diplomatik misyonlarin giivenliklerini
saglamasi, hem Irak’in hem de New Orleans’in yeniden ingasinda rol alan firmalarin ayni olmasi gibi onlarca &rnek
aslinda bumerang etkisini gostermektedir (Graham, 2013). Tiim bu yasanan siire¢ sonundaysa ister merkezde ister
¢evrede olsun, tiim sehirlerin birbirine benzetilmesi ve kontrollerinin daha kolay saglanmasi hedeflenmektedir.
Bu, ¢evrede farkli gruplari birbirinden duvar érerek ayirma, yesil bolgeler ilan etme gibi adlarla karsimiza gikarken
merkezde giivenlikli siteler, stratejik finansal bolgeler seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Her ikisinde ortak olansa
gitlerle ve kontrol noktalariyla yalitilmis giivenli bdlgeler, biyometrik denetimler ve saldirilara karsi koruyucu
duvarlar gibi araclarla mekanlarin birbirlerinden yalitilmasidir (Graham, 2013)

5. Sonug¢

ABD’nin 2003 yilinda Irak’a ger¢eklestirdigi askeri miidahale, 21. yiizyilin en 6nemli uluslararasi siyasal
gelismelerinden biri olmustur. ABD’nin Irak’ta bulundugu siirede sebep oldugu veya karsilastigi sorunlar, bircok
acidan analiz edilmesine ragmen, bu siiregte yikilan sehirler genellikle ikinci planda kalmistir. Toplumsal
doniisiimiin 6nemli mekanlarindan olan sehirlerin gdzden kagirilmasi, 2003 sonrasi Irak’min tam anlamiyla
anlasilmasini engellemektedir. 2003 sonras1 donemde gerek farkli gruplar arasindaki ¢atigmalarda gerekse de ABD
onciiliigiindeki koalisyon giicleri ile ayaklanmaci ve direnis¢i gligler arasinda yasanan c¢atigmalarda kent alanlari
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biiylik yikima ugrarken, bu kentlerin imhasi Irak toplumunun déniisiimiinde 6nemli rol oynamistir. Bu yilizden
Irak’1n 2003 sonrasi yasadig1 topyekiin doniisiimler, kent alaninda ve giindelik hayat pratiklerinde bulunmaktadir.
Tiim bu sartlar altinda da basta Sadr Sehri olmak {izere Irak sehirlerinin imhasinin ve yeniden ingasinin anlamlarini
analiz etmek dnemlidir. Bu dogrultuda ABD’nin isgal sonras1 mekanla ilgili uyguladig1 politikalara, kent alaninin
imhasinin anlamlarina ve yeniden insanin amaclarina bakmak gerekmektedir. Bu siireclere bakmak, Sadr Sehri’nin
imhasinin kiiresel Olgekte hangi anlamlara geldigini ve hangi amaglar dogrultusunda gerceklestirildigini
gostermektedir.

Tarihsel anlamda gerek sol ve milliyet¢i akimlarin gerekse de Sii toplumsal yapinin kuvvetli oldugu Sadr
Sehri’nin siyasal iktidarlar tarafindan sorunlu ve tehdit olarak algilanmasi, 2003 ’ten dnceye uzanmaktadir. Saddam
doneminde de baski ve tecrit politikalarinin mekani olan Sadr Sehri’ne karsi uygulanan politikalar, ABD’nin Irak
isgali sonrasi baska boyutlar kazanmistir. ABD yonetimi tarafindan $ii milislerin ve Mehdi ordusunun giivenli
bolgesi olarak tanimlanan Sadr Sehri, bu 6zelliklerinden arindirilmak i¢in ABD tarafindan farkli politikalara maruz
kalmustir. isgalin hemen arkasindan giivenli bdlgelere béliinen Bagdat’ta sorunlu olarak goriilen mekanlar,
duvarlar araciligiyla yalitilmistir. Bu yolla kentlilerin giivenligi yerine kent ve kentlilere kars1 glivenligi saglama
stratejisi izleyen ABD, istedigi sonuca ulasamamis ve Sadr Sehri temelli direnis hareketleri devam etmistir. Mehdi
ordusunun saldirilara bir tiirlii ¢éziim bulamayan ABD, 2008 yilinda aslinda kent alanini imha ederek soruna
kokten ¢oziim bulmayr amaglamigtir. Bu sartlar altinda yeni askeri tekniklerin de yardimiyla ABD giigleri
tarafindan Sadr Sehri biiyiik bir yitkima maruz kalmistir. Bu yikim sirasinda siddet ve militarizmin 6n plana
¢ikmasi, kentsel yikim araciligiyla “sorunlu” toplumsal yapilarin dénistiiriilmesinin hedeflenmesi ve de sistematik
ve planli bir saldirty1 barindirmasi, Sadr Sehri’ne uygulanan siddeti farkli bir boyuta getirmistir. Daha dogrudan
ifade etmek gerekirse, Sadr Sehri; niyetlenmis ve sistematik bir sekilde yikima ugramis, bu yikim eski toplumsal
yapinin imhasini veya doniistiiriilmesini amaglamis ve bu amag dogrultusunda askeri ve militer yontemler merkezi
rol oynamustir. Kisaca Sadr Sehri kavramsal olarak kentkirima maruz kalmastir.

Sadr Sehri’nde yasanan kentkirim ise i¢ savas pratiklerinde yasanan kentkirim drneklerinden farklidir. i¢
savag pratiklerinde daha ¢ok dini, mezhebi ve etnik kimliklerin sagladigi motivasyonlar 6nemliyken, Sadr Sehri
orneginde tamamlansin veya tamamlanmasin yeniden inga planlart da onemlidir. O ylizden ABD’nin Sadr
Sehri’nde sebep oldugu yikim yaratici bir yikimdir. Amag, Sadr Sehri’nin bir daha sorun ¢ikarmayacak bir sekilde
doniistimiidiir. Daha dogru bir ifadeyle, kentsel doniisiim iizerinden toplumsal doniisiimii saglamaktir. Bu yiizden
de Sadr Sehri’nin yikimy, uluslararasi gii¢ler tarafindan yapilirken yeniden insasi, uluslararasi sermaye tarafindan
gerceklesmektedir. Bu yolla merkezin “ideal” sehirleri, ¢cevrede de insa edilebilecek ve neo-liberal ekonomik
iretim tarzina uygun bir sekilde kurgulanabilecektir. Ayrica merkez ile gevre arasindaki asimetrik iligki yeniden
tiretilebilecektir.

Merkez ile gevre arasindaki iligski ayn1 zamanda iki yonliidiir. Merkez, ¢evreyi sorun ¢gikarmayacak sekilde
ve mevcut asimetrik giic iliskilerini devam ettirecek sekilde dizayn ederken, merkezde uygulanmasi amaglanan
politikalar, ilk defa ¢evrede veya kolonide test edilmektedir. Bu yolla “6tekine™ ait olarak gosterilen mekanlarda
uygulanan politikalar, daha sonra “bize” ait olan mekanlarda da uygulanabilmektedir. Bu yiizden 2003 sonrasi
Irak’ta uygulanan bir¢ok politikanin New Orleans’ta uygulanmasi tesadiif degildir. Bu tip bir siireg, 9/11 sonrasi
ylriirliige konan askeri sehircilik doktrinin hem ¢evrede hem de merkezde uygulamaya konulmasini
kolaylagtirmaktadir.

Ozetlemek gerekirse, kent alani, toplumsal, ekonomik, kiiltiirel, kimliksel ve siyasi iliskilerin iiretildigi
mekanlarin en 6nemlisidir. Bu yilizden sehirler, kentli kitleler ve iktidarlar arasinda 6nemli ¢atigma alanlarindan
birini olusturmaktadir. Kentli kitleler, otonom yapilarini korumay1 amaclarken, iktidarlar genellikle bir iiretim
araci olarak gordiikleri kentleri, siyasal ve ekonomik siireglere entegre etmeyi hedeflemektedir. Bu gatisan amaglar
ise kent alanlarini siyasal anlamda ¢ok dnemli bir yere koymaktadir. Bu ylizden de Sadr Sehri’nde yasanan yikim,
farkli aktorler arasindaki gii¢ miicadeleleri ve aktorlerin amaglari dogrultusunda incelenmelidir. Bunun 6tesinde
kimlik temelli kentkirim Ornekleri ile neo-liberal amaglar dogrultusunda gergeklesen kentkirim &rnekleri
arasindaki iliski ve Sadr Sehri’nde oldugu gibi kiiresel iktidar (ABD), ulusal iktidar (kentkirim doénemindeki
Maliki hiikiimeti) ve yerel iktidar (Mukteda El-Sadr hareketi ve Mehdi ordusu) arasindaki iliskiler ve bu iligkiler
aginda kent mekaninin ve kent sakinlerinin hangi anlamlara gelebilecegi daha fazla arastirmayi gerektiren
konulardir.
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