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OZET

Giliniimiiz Tiirkiye sartlarinda bagimsiz denetime tabi olan isletme kapsaminin
artisina paralel olarak bagimsiz denet¢i ve denetim kuruluslarinin sayis1 da hizli bir
artis gostermistir. Denetlenen isletmelerin finansal tablolarindaki hatalardan ve
hilelerden dolay1 bagimsiz denet¢inin denetim riskini hedeflenen diizeye indirememesi
yapisal risk faktoriinii ve kontrol ortamlarinin risk seviyelerini dogru tespit ederek
denetim riskinin makul bir diizeyde saglanamamasindan kaynaklanmaktadir. Bu
nedenle denetcinin hangi durumlarda yapisal riskin kabul edilebilir olmadigina karar
vermesi veya yapisal riski ¢ok yiiksek olsa dahi kontrol testleri sonucu denetim riskini
hedeflenen diizeye indirebilecegini yorumlanmasi ve bazi Ol¢ek yeni yontemlerle

ulastig1 sonuca bagli kararini vermesi gerekmektedir.

Calismamizda, bagimsiz denetgilerin, denetim Oncesi misteri firmay1 ve
sektorli tanima, firma hakkinda bilgi ve referans toplama ve denetime olan ihtiyacin
bilinmesi ayrica varsa dnceki denetci ile goriisiilerek firmanin finansal durumu ve
yonetimin profili hakkinda bilgi alinarak, bu denetim isinin etik kurallar geregi
meslegin itibarina leke diisiirecek bir durum tagimadigi farkindalig ile denetim 6ncesi
yapisal riski ve kontrol riski analizini hangi politika ve prosediirlerle yapildigini
arastirarak, denetcinin hangi durumlarda miisteriyi kabul veya reddetme karar1 aldigi

incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Denetim riski, Yapisal risk, Yapisal risk unsurlari, Risk

Degerlendirme Y ontemleri.

vii



ABSTRACT

EVALUATION OF THE ROLE OF INHERENT RISK ON
ACCEPTABILITY OF INDEPENDENT AUDIT RISK FOR THE
AUDIT ENGAGEMENT

Today the number of companies’ subject to independent audit in Turkey has
increased in parallel to the number of independent auditors and audit firms. This fact
is accompanied by a gain on the one hand for auditors and a risk on the other hand.
Failing to calculate the risk of finding positive or conditionally positive reports that
the auditor should choose one of the limited number of audit firms and the risk aspect
is that the independent auditor cannot fully respond to the management's claims due to
mistakes and missteps in the financial statements of the companies, it will have
reported incorrectly. It should be ensured that the audit risk is at a reasonable level by
correctly identifying the inherent risk factors and the risk levels of the control
environments. In this case, the auditor decides in which circumstances the inherent
risk is acceptable and in which cases he accepts the client using his / her professional
reasoning in the light of the data obtained from the audit risk method and the analysis
that the risk of the control tests is too low even if the inherent risk is very high the
process of adapting to the rejection of the engagement, its interpretation.

We tried to reach out to the conclusion, independent auditors should be
informed about the company and the industry before the acceptance of the audit,
considering the need for collecting information and reference about the company and
also the need for the audit and if there is a consultation with the previous auditor, by
examining the policies and procedures for analyzing the structural risk and control risk
before the audit and examining the decision of the auditor to accept or reject the client

in order to investigate the role of the evaluation of the inherent risk.

Keywords: Audit risk, Inherent risk, Inherent risk elements, Risk Assessment
Methods.
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GIRIS

Tiirkiye’de bagimsiz denetimin, Sermaye Piyasalar1 Kurulu’ndan lisansli ve
Kamu Gozetimi Kurumu, Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu, Bagimsiz
Denet¢i Resmi Siciline kayith denetgiler tarafindan kurulan Bagimsiz Denetim
firmalan tarafindan yiiriitiilmektedir. Bagimsiz denetim gilivence hizmeti olarak fi¢

taraf arasinda sonuca baglanan bir siirectir.

Oncelikle bagimsiz denetim faaliyetine baslanilabilmesi igin, miisteri
isletmeden gelen bagimsiz denetim isini kabul etmesi sarttir. Denet¢i firma, miisteri
isletmeden gelen denetim isini kabul etmesi halinde iki firma arasinda denetim
sozlesmesinin imzalanmast sonucu ancak denetim faaliyetine bagslanabilir. Finansal
tablolardaki verilerin dogrulugu ve giivenilirliginin 6lgiisti paydaslar agisindan 6nem
arz etmektedir. Dogru ve giivenilir verilere ulagsmadaki engeller sebebiyle bu bilgileri
iceren verilerin giivenilirliginin saglamasinin yapilmasi, raporlanmasi ve son olarak
onaylanmasi bir ihtiyactir. Bagimsiz denetim siireci finansal tablolardaki bilgilerin
dogrulugunu arastiran ve analizleri sonucunda raporlamay1 ifade eder. Bagimsiz
denetginin asli gorevi ise isletme tarafindan hazirlanan finansal tablolarin olasi
gergekleri agik, dogru ve diiriist bir sekilde belirtip belirtmedigi hakkindaki goriisiinii
mesleki muhakeme giiciinii kullanarak ve denetim i¢in gerekli kalite kontrol
standartlarin1 yerine getirerek, denetim faaliyeti sonucunda hazirlamis oldugu raporu

diiriist ve tarafsiz bir sekilde agiklamasidir.

Denetim Kavramlar1 Komitesi muhasebe denetimini asagidaki sekilde
tanimlamaktadir.

Bagimsiz denetimin Tiirkiye’de ortaya ¢ikmasi ve geligmesindeki en biiyiik
etken Sermaye Piyasalar1 Kurulu’nun (SPK) kurulmasi olmustur. SPK’nin kurulmasi
ile birlikte halka acik anonim sirketlere bagimsiz denetimden ge¢cme zorunlulugu
getirilmistir. Bu vesile ile Tiirkiye’de yatirim yapmaya hazirlanan ¢okuluslu firmalar
ancak bagimsiz denetimden ge¢mis gilivenilir isletmelere yatirnm yapmay: tercih
etmislerdir. Bu gelismeler 1s181inda bagimsiz denetimde kiiresel olarak hizmet veren

firmalar sirasiyla Tirkiye’de faaliyet alanlarinda yerlerini almaya baslamislardir.



Sonrasinda yiiriirliige giren 3568 sayili Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik ve
Yeminli Mali Misavirlik Kanunu ile denetim meslegi kavramsallasmis, gelisen
Tiirkiye ¢ercevesinde yasal otoriterlerin yaptigi diizenlemeler ile birlikte denetim

isletmeleri kurulmaya baslanmis ve bagimsiz denetim sektorii ortaya ¢ikmastir.

Kabul goren isletmelerin kendi biinyelerinde olusturduklart mali tablolarin,
bagimsiz denetim firmalari tarafindan denetlenerek rapora baglanmasi sonucu bu mali
tablolara olan giivenin artacagi asikardir. Buradan hareketle isletmeye mevcut ortak
olan veya ortak olmaya aday diger {li¢iincii sahislar firmanin finansal durumuna iligkin
degerlendirmelerini daha giivenli ve saglikli bir sekilde yapmis olurlar. Ciinki
bagimsiz denetimden ge¢mis ve hakkinda bir goriis olusturulmus mali tablolarin
kamuya vermis oldugu giiven s6z konusudur. Diger taraftan bagimsiz denet¢inin mali
tablolardaki hata veya hileleri gerekli kontrol prosediirleri ile tespit edemeyip bu mali

tablolar hakkinda yanlis bir gorlis verme ihtimalide géz 6niinde bulundurmak gerekir.

Bagimsiz denetci, denetimin her asamasinda belirli 61¢eklerde denetim riski ad1
verilen risk ile kars1 karsiyadir. Denet¢i denetimin ilk asamasinda miisteri isletmeden
gelen denetim teklifi degerlendirirken, miisteri firma hakkinda topladigi bilgiler
(Sektor, Yonetim, Sosyal Medya) neticesinde kendi mesleki muhakeme giiciinii de
kullanarak, belirlemis oldugu denetim riskinin iistiinde bir risk varsa ilk asamada
miisteri firmayi ret etme olasilig1 yiiksektir.

Eger risk, isi ret edecek kadar yiiksek degil makul bir seviyede ise denetim isini kabul
eder ve soOzlesme imzalanir. Daha sonraki planlama asamasinda denetci risk
unsurlarini 6ncelikli olarak degerlendirir ve denetim faaliyetini buna goére planlar. Risk
derecesinin yiiksek olarak kabul edildigi hesap kalanlar1 alanlarina daha yogun bir
denetim c¢alismasi yapilirken, risk derecesi diisiik olan hesap kalanlarna iliskin

denetim calismasi daha seyrek olarak planlanacaktir.

Bagimsiz denetimi yiirlitme asamasinda denetgi karsilastig1 olay ve durumlarla
denetim riskini daha net edebilir ve yapmis oldugu denetim planlamasini tekrar gozden

gecirmesi ve gerekirse revize etmesi gerekebilir.



“Denet¢i denetim riskini asla sifira indiremez, denet¢i denetim ¢aligmalarini bitirip,
raporu hazirlama ve kamuoyuna sunma asamasindan sonra, derecesini kesin olarak

saptayamadig1 denetim riskini resmen tistlenmis olur”

Bagimsiz denetciler denetim isinin kabulii asamasindan denetim raporunun
hazirlamasina anina kadar gegen siirecte ¢aligmalarini titizlikle yiirliterek var olan
denetim riskini en aza indirmeye ¢alisirlar. Bu sayede yanlis bir gorlis verme

olasiliklar1 diiser veya en aza indirme gabasi i¢inde olurlar.

‘Yapisal Riskin Bagimsiz Denetim Riskinin Denet¢i Agisindan Kabul
Edilebilirligi Uzerindeki Roliiniin Degerlendirilmesi’ isimli ¢alismamim amaci,
Denetim miisterisinin seg¢ilmesi ve igin kabulii asamasindan baslayarak, bagimsiz
denetim faaliyetinin esnasinda yapisal risk, kontrol riski ve bulgu riskinin tiim

stireclerinde denetim riskinin 6nemini ve bagimsiz denet¢inin roliinii agiklamaktir.

Bu amaca ulagsmak kaydiyla; birinci boliimde bagimsiz denetimde yapisal risk
ve denetim riski ile ilgili kavramsal gergeve, denetim risk bilesenleri, denetim risk
modeli, denetim risk siizgeci birbirleri arasindaki iliskiler ve bagimsiz denetimde

yapisal risk kavramlari arasindaki baglantiy1 ayrintili bir sekilde irdelenmistir.

Ikinci béliimde; bagimsiz denetimde yapisal risk ve miisteri kabul siireci
sathalar1 ve denetci acisindan yapisal riskin kabul edilebilirlik diizeyi sayisal

varsayimlarla incelenmistir.

Ugiincii  boliimde; yapisal riskin, denet¢i acisindan miisterinin  kabul
edilebilirlik diizeyi tizerindeki rolii degerlendirilerek, bagimsiz denet¢inin yapisal riski
degerlendirmesinde dikkate alacagi hususlar iizerinde denetgiyi en ¢ok etkileyen

durum ve olaylar agiklanmistir.



Dérdiincii boliimde; Tiirkiye’de bagimsiz denetim kuruluglarinin yapisal riski
degerlendirme yontemleri lizerinde miisteriyi red durumunun uygulama aragtirmasi
miilakat ve anket yontemi ile yapilmistir. Bagimsiz denetimde denetcilerin miisteri
kabulii 6ncesinde yaptiklar1 kalite kontrol standartlar1 ve miisteri isletmenin ¢evresini
tanima asamasinda uyguladiklar1 analiz yontemlerine dayali olarak yapilan

arastirmada denetimde miisterinin red durumunun sonugclar1 agiklanmistir.

Besinci boliimde ise, Tiirkiye’de denetim kuruluslarimin miisteriyi red
kararlarinin degerlendirilmesi hususunda yapilan arastirmaya ait amag, kapsam ve
kisitlar belirtilmistir. Arastirmanin metodolojisi kisminda veri ve bilgi toplama
yontemleri, 6rnekleme siireci ve aragtirmanin modeli ve degiskenleri aciklanmistir.
Son olarak arastirmanin bulgulari ve ankete verilen cevaplar degerlendirilecek sonuca

ulasilmistir.



BIiRINCi BOLUM
1. BAGIMSIZ DENETIMDE YAPISAL RiSK VE DENETIM
RiSKIi ILE iLGILi KAVRAMSAL CERCEVE

1.1.  Denetim Riski
“Denetim riski, onemli hata ve diizensizliklerden etkilenmis olan bir mali tablo

hakkinda istemeden olumlu gériis verme olasiligidir.””* Seklinde tanimlanmaktadar.

Baska bir deyisle, denetgilerin uyguladiklart analitik incelemeler ve kalite
kontrol prosediirleri gercevesinde onemli hata ve hileleri ortaya g¢ikartamamalari
ihtimaliyeti olarak adlandirilabilir. Denetim riskleri denetim ¢aligmalarinin biitiin
asamalarinda denetginin mutlak karsilasabilecegi bir durum olmakla birlikte, bunun
asla tamamiyla ortadan kaldirabilmesi muhtemel degildir. Bagimsiz denetgiden
beklenilen karsilastigin1 denetim riskini en aza indirebilmesidir. Bu ag¢idan denetim
riskini azaltan unsur, denetimin giivenilirligidir.

Ayrica “Denetim riski, denet¢inin denetim standartlarina uygun bir denetimi
gerceklestirmemesi ve gerekli 6zeni gdstermemesi sonucu ortaya ¢ikar? gériisii de
denetim riskinin ¢ogunlukla her ne kadar yonetimin sunmus oldugu mali tablolardan
kaynaklandig1r varsayimi karsisinda denet¢inin uyguladigi denetim prosediirlerine
bagl olarak gozden kagan veya yetersiz kalan analizler sonucu ortaya ¢ikan denetim

riskinin, aslinda denet¢inin sorumlulugunda oldugu bilinmektedir.

“Denetim riski denetgi tarafindan kabul edilebilir bir diizeyde olusturulur?

“Risk derecesinin normal, yiiksek veya diisiik olmasi denetim testlerinin

yapisini, zamanini ve kapsamini belirlemede énemli rol oynamaktadir™*

! Nejat Bozkurt, Muhasebe Denetimi, 7.Baski, Alfa Basim Yayin Dagitim Ltd.Sti., Yaym no 457,
Istanbul, 2015, s.111

2 Miinevver Yilanci, Birol Yildiz ve Murat Kiraci, Muhasebe Denetimi, 1.Baski, Detay Yayincilik,
Yayin no 522, Eskigehir, 2013, s.33

3 Saban Uzay, isletmelerde i¢c Kontrol Sistemini incelemenin Bagimsiz Dis Denetim Karar
Siirecindeki Yeri ve Tiirkiye’deki Denetim Firmalarina Yoénelik Bir Arastirma, Sermaye Piyasasi
Kurulu yayini, Yayin no.132, 1999, s.50

4 Seval Kardes, Denetim Etkinliginin Artirllmasinda Analitik inceleme Prosediirlerinin
Kullanimi ve Tiirkiye’deki Denetim Firmalarina Yonelik Bir Arastirma, Sermaye Piyasasi
Kurulu Yaymni, Yayin no.29, istanbul, 1996, s.14



1.1.1. Denetim Riski Kavram ve Ozellikleri

Denetim riski kavrami en genis anlamda denetgiye isletme yonetimi tarafindan
sunulan finansal tablolarin i¢erdigi hata veya hileden kaynakli uygunsuzluklar sonucu
istemeden dogru olmayan bir goriis vermesini ifade eder. Denetim riskinin en belirgin
Ornegi ise yonetimden gelen yaniltici beyanlar1 denetginin ortaya cikartamamasi

nedeniyle olumlu bir goriis verebilmesidir.

Risk her zaman yapisi itibariyle bir olumsuzluk icerir. Bu sebeple riske konu
olan islem veya durumun olumsuz olma ihtimalinin olumlu bir sonu¢ verme

thtimalinden daha biiyiik oldugu durumlarda ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir.

Denetim riski, denetimin organize ve ¢ok iyi planlandigi durumlarda dahi her
zaman bahse konu olmustur. Elbette ki bu riskin siradan plansiz ve dikkatsizce islem
yapan denetgiler tarafindan yapildig1 durumlarda riskin ¢ok daha yiiksek olmas1 dogal

bir sonug olarak goziikmektedir.

“Denetgiler, denetim riskinin kabul edilebilir bir diizeyi icin kabul
edilebilirligin ¢ok diislik olmas1 disinda resmi bir standarda sahip degildirler. Denetim

riski, denetim performansi igin bir kavramsal ‘kalite kriteri’ dir.”

Denetim riski en agik haliyle ve en belirgin 6zelligi itibariyle denetimin her
alaninda olmasidir. Varolusu ve dogasi geregi denetim isinin alinmasindan raporlama
asamasina kadar gecen siiregte denetci acisindan bulgu riski veya ortaya ¢ikartmama
riski olarak adlandirilan risk tiirtidiir. Bu risk denetginin aleyhine islemesi ve sonugta
yeterli ve uygun kanit toplayamayarak ilgili denetim raporunda sehven olumlu bir

goriis vererek kendisini ve firmasini tehlikeye sokmast durumu ifade eder.

5 Ferruh Comlekei vd., Muhasebe Denetimi ve Mali Analiz, Anadolu Universitesi Yaynlari, Yayimn
no 1585, Eskisehir, 2008, s.40



1.1.2. Denetim Riski Bilesenleri

Denetim risk modeline gore denetim risk bilesenleri {i¢ temel risk elemanindan

olusur; Bunlar 1.Yapisal Risk, 2.Kontrol Riski ve 3.Bulgu Riski’ dir.

Yapisal risk, denetlenmesi yapilacak olan isletmenin finansal tablolarinda
isletmenin sektoriinden kaynakli olabilecek 6nemli hata ve usulsiizliikler igeren
yanligliklarin bulunabilmesidir. Yapisal risk degerlendirilmesinde i¢ kontrol sistemi

ve mekanizmasinin olmadig1 varsayilmaktadir.

Kontrol Riski, isetmenin i¢ kontrol sistemi ve isleyisine bagli olarak kullandig
prosediirlerle olasit hatalar1 6nlemek veya ortaya cikartmaktaki basarisizligindan

meydana gelir.

Bulgu Riski, denetlenecek isletmenin finansal tablolarindaki hata ve hile
kaynakli 6nemli yanlisliklari tespit edememesi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bulgu riski
tamamiyla denet¢inin kontroliinde olup hata ve hileleri ortaya c¢ikartabilmesindeki

becerisi kendi mesleki yeterliligi ve muhakeme giiciine baglidir.

1.1.3. Denetim Risk Modeli

“Denetim risk modeli denetim faaliyetinin planlanma asamasinda her denetim
alam ile ilgili ne kadar kamt toplanmasi gerektigini tespit etmek icin kullanilir.”®
“Denetci, denetim planlamasi asamasinda her isletme iddiasi i¢in uygulayacagi
denetim prosediirlerinin niteligini, kapsamini ve uygulama zamanini belirleyebilmek

icin denetim risk modelini olusturmaktadir.”’

Denetim risk modeli analizi ile denet¢i, ne kadar riske katlanacagini, ne kadar

kanit toplamasi gerektigini ve ne kadar belirsizligi tolere edecegini tespit eder.

& Alivin A.Arens, James K. Loebbecke, Auditing-An Integrated Approach, Prentice-Hall, Inc. New
Jersey, 1991, s.255
" Nejat Bozkurt, a.g.e., s.117



“Denetim risk modeli ii¢ temel risk unsurundan olusmaktadir.”
I- Yapisal (Dogal) Risk (Inherent Risk),

[1-Kontrol Riski (Control Risk),

[11-Bulgu (Ortaya Cikartma) Riski (Detection Risk).

Denetim risk modelinde yer alan unsurlardan, yapisal risk ve kontrol riski
isletmelerin i¢ ve dig ¢evreleriyle ilgili oldugundan, denet¢inin denetim riskinin s6z
konusu unsurlar {izerinden dogrudan bir etkisi olamamaktadir. Dolayisiyla denetim
riskinin miimkiin olan en az diizeye indirmeyi amaglayan ve denet¢inin etki
edebilecegi tek unsur olarak bulgu riski diger bir deyisle tespit edememe riski

kalmaktadir.®

8 Nejat Bozkurt, a.g.e., s.112
° A Eilifsen, W.F. Messier, S.M. Glover ve D.F. Prawitt,(2010), Auditing & Assurance Services,
McGraw-Hill Irwin, London, s.79.



1.1.4. Denetim Risk Siizgeci

Denetim riski siizgecinde asagidaki sekilde gorsel olarak anlatilmak istenen,
denetim siirecinde denet¢inin miisterinin mali tablolarinda olabilecek olasi hatalarin
varlig1 yapisal riski dolayisiyla sekildeki agik olan muslugu ifade etmektedir.

Isletmeye ait i¢ kontrol prosediirlerinin etkisini de gz éniinde bulundurarak
sekildeki muslugun hemen altinda yer alan ilk siizgecte isletmenin i¢ kontrol
sisteminin de denetiminden kagan hatalarin bulundugu gériilmiistiir.

Denetgi kontroliinde olan bulgu riski de isletmeye ait kontrol testlerinden
kacan hatalarin denet¢i tarafindan yapilan analiz ve ¢esitli dlgekler sonucu ortaya
cikartilamamasi ve ikinci siizgegten de arta kalan damlalar denetcinin kars1 karsiya

Oldugu denetim riskini yansitmaktadir.

Sekil 1. Denetim Risk Siizgeci
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1.1.5. Denetci

Denetgi, denetim faaliyetlerini mesleki tecriibesi ve deneyimi ile siirdiiren,
bagimsiz ve yiiksek olglide ahlaki degerler barindiran yetenekli sahsiyettir. Sahip
olmalar1 beklenen ve hatta gereken sahsi ve mesleki niteliklerinin yogunlugu nedeni
ile bagimsiz denetgiler ¢ogu zaman gercek bir kisilik olmaktan ziyade ideal bir

karakter olarak goriilmektedirler.

1.15.1.  Denetcinin Tanmmm ve Ozellikleri

“Denetgi, denetim faaliyetini siirdiiren, yeterli mesleki bilgi ve deneyime sahip,
bagimsiz davranan, gerekli ahlaki nitelikleri olan ve ¢alismalarinda yeterli 6zeni
gosteren kisidir.”'! Anlasilacag {izere denetci, mesleki bilgi birikimlerine sahip
deneyimli ve bagimsiz hareket eden yiiksek olgiide ahlaki degerler tasiyan, ¢alisma
ortamlarinda azami 6zen ve dikkat gOsteren, yaptigi isin 6nemine haiz ve vasfina
uygun bir kisilige sahip olmalidir.

“Genel kabul gérmiis denetim standartlarinda belirtildigi gibi, bir denetim
calismasinin ve bunun sonucu hazirlanan denetim raporunun giivenilir olabilmesi i¢in
denet¢inin su nitelikleri tagimasi gerekir;

- Denetgi, bagimsiz olmalidir.

- Denetgi, yeterli mesleki bilgi ve tecriibeye sahip olmalidir.

- Denetci, caligmalarinda mesleki 6zen gostermelidir.

- Denetci, yiiksek kisisel ve ahlaki nitelikler tasimalidir.”*?

“Mautz ve Saharaf (1961:135-138) Ideal bagimsiz denetgiyi basiretli
bagimsiz denet¢i olarak tanimlamis ve asagida belirtilen hususlarin bu basiretli
bagimsiz denetci tarafindan her zaman g6z 6niinde bulundurulmasinin 6nemini

vurgulamigslardir.”

10 Omiir Kizilgél, (2013) Bagimsiz Denetci-Miisteri Firma iliskilerinde Kullamlan Miizakere
Teknikleri: Bir Arastirma, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Doktora Tezi), Istanbul,
s.13.

11 Nejat Bozkurt, a.g.e., .37

12 Hasan Giirbiiz, Muhasebe Denetimi, 4. Baski, Bilim Teknik Yaymevi, Yayin no.486, Istanbul,
1995, s.17
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Basiretli bagimsiz denet¢i, bagkalar1 i¢in ortaya ¢ikabilecek her tiirlii
makul olmayan riski ve zarar1 6ngérmesini miimkiin kilacak ve hali
hazirda mevcut bulunan her tiirlii bilgiye ulasmak i¢in gayret
gostermelidir,

Mesleki tecriibesini veya denetlenen isletmenin gegmisini géz dniinde
tutarak herhangi bir ¢alisan, departman, varlik veya iglem tiirii ile
baglantili olarak ortaya ¢ikabilecek fazladan risklere hazirlikli
olmalidir,

Denetim faaliyeti planlanirken ve yiiriitiiliirken ortaya ¢ikabilecek her
tiirli olagandis1 kosullart ve iliskileri dikkate almalidir,

Alisilmadik durumlari fark ederek bunlara kars1 kosullarin izin verdigi
her tiirlii 6nlemi almalidir,

Gortisii agisindan 6nemli olan konularda ilgili cevaplanmamis sorulari
veya slipheli durumlari agikliga kavusturmalidir,

Uzmanlik alani ile ilgili her tiirlii gelismeyi yakindan takip etmelidir,
Yardimcilarinin ¢aligmalarini gdzden gegirmenin 6nemini kavramali
bu 6neme uygun olarak s6z konusu gozden gegirmeleri

gerceklestirmelidir.*®

Bagimsiz Denetimde Risk Modeli

Bagimsiz denetimin temelini olusturan risk modeli {i¢ ana risk unsurundan

meydana gelir. Bunlar 1- Yapisal Risk, 2- Kontrol Riski, 3- Bulgu Riski’ dir.

1.2.1. Yapisal Risk

Yapisal risk miisteri isletmenin i¢ kontrol sisteminin olmamast durumunda;

bazi islem tiirlerinin belli yapisal ve g¢evresel 6zellikler nedeniyle yanlis kaydedilmesi

veya hi¢ kaydedilmemesi, bu yanlis kayitlarin birleserek 6nemli bir tutara ulagmasi ve

13 David N., Ricchuite (1992), Auditing, Third Edition, South Western Publishing, Cincinati, Ohio,
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bdylece isletme yonetiminin sundugu bilgi ve belgelerin ve yaptig1 agiklamalarin

onemli bir yanlislik icerme olasiligidir.** Seklinde tanimlanmaktadar.

KGK ‘nun yaymlamis oldugu BDS200 “Bagimsiz Denetc¢inin Genel Amaglari
ve Bagimsiz Denetimin Bagimsiz Denetim Standardina Uygun Olarak Yiriitiilmesi”
ilgili tebligde, yapisal riskin: « Ilgili kontrol mekanizmasi dikkate alinmadan 6nce, bir
islem smifina, hesap bakiyesine veya agiklamalara iliskin bir yonetim beyaninin, tek
basina veya diger yanlislarla birlikte 6nemli olabilecek bir yanliglik igermeye agik

olmasit durumudur’®®

Yapisal risk, i¢ kontrolii olusturan sisteminin olmadig1 varsayilarak hesap

kalanlarinin 6nemli hata veya hilelerden etkilenme olasiligini yansitir.

1.2.2. Kontrol Riski

Kontrol riski, bir hesap veya islem akimindan meydana gelebilecek 6nemli bir
yanlighigin isletmenin i¢ kontrol sistemi tarafindan zamaninda 6nlenememesi ya da

ortaya ¢ikarilamamasidir.®

SPK Teblig’i 8(b)’ de kontrol riski “miinferit veya diger yanlisliklarla birlikte
toplulastirilmis olarak, isletme yonetimi tarafindan sunulan bilgi ve belgelerde
bulunabilecek ©6nemli bir yanlish@in, isletmenin i¢ kontrol sistemi tarafindan
zamaninda engellenememe veya tespit edilip diizeltilememe olasili§i” olarak

tanimlanmustir.

14 Hayrettin Usul, Bagimsiz Denetim, 2.Baski, Detay Yayincilik, Yayin no.545, Ankara, 2015, .90
15
https://www.kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/PDF%?20linkleri/standartlar%20ve%20ilke%20Kkararlar
%C4%B1/DENET%C4%B0M%20STANDARTLARI/BDS _200.pdf

16 Ersin Giiredin, Denetim ve Giivence Hizmetleri, 13.Baski, Tiirkmen Kitabevi, Yayin no.344,
Istanbul, 2010, 5.228
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https://www.kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/PDF%20linkleri/standartlar%20ve%20ilke%20kararlar%C4%B1/DENET%C4%B0M%20STANDARTLARI/BDS_200.pdf

1.2.3. Bulgu Riski

Bulgu riski, ortaya ¢ikarma riski olarak da adlandirilir. Denet¢inin finansal
tablolarda bulunan 6nemli kabul edilebilecek bir hatayr bulmada basarisiz olma
olasihigidir.” Baska bir ifadeyle bulgu riski, denetcinin uyguladigi analizler ve
denetim prosediirlerinin yeterli olmamasi nedeniyle karsilastig1 risk tiirtidiir. Yapisal
riskin ve kontrol riskinin aksine bulgu riski, denet¢inin mali tablolar iistiinde
uyguladigi denetim prosediirleri ve analitik ¢aligmalar1 etkisiyle asgari seviyeye

cekilebilecek bir risk unsurudur.

1.2.4. Denetim Riski

Denetim riski, Bagimsiz denet¢inin uygun bir goriis olusturamama riskidir.
Onemli yanhisliklarin oldugu finansal tablolar hakkinda olumlu bir denetim goriisii
verme olasilig1 denetim riskini ifade eder.!® Diger bir deyisle, bagimsiz denetcinin
finansal tablolar {istiinde riski diisiik belirlemek istemesi sonucu olarak Onemli
yanligliklarin olmadig konusunda azami giivenilirlik ile 6l¢iim yapmak istemesi
halinde ortaya ¢ikar. Gliniimiiz 1§ diinyasinin en 6nemli sorunlarindan biri glivenilir ve
giincel muhasebe bilgileri edinmeye olan ihtiyactir.!® Tanima bakildiginda genel
olarak denetciden beklenilen, Isletmenin mali tablolar1 hakkinda mantikla bir goriis
olusturabilmesidir.?° Giiniimiizde muhasebe bilgilerinin degerini, yeterlilik, dogruluk
ve zamanlilik kavramlari belirlemektedir. Ayrica zamaninda elde edilemeyen bilgiler
ne kadar yeterli ve dogru olursa olsun 6nemli bir deger tasimamaktadir. Ayni diizeyde
zamaninda elde edilen dogru bilgilerde kapsamu itibariyle yetersiz kaliyorsa degersiz
kabul edilirler. Kisaca 6zetlemek gerekirse, muhasebe verileri yeterlilik, dogruluk ve
zamanlilik oOzelliklerinin {i¢iinii bir arada saglamiyorsa, bahse konu muhasebe
verilerinin degersizliginin akabinde tasidiklari riskten de s6z etmek gerekir. Isletmenin

mali tablolarinda yer alan bilgiler, ilgili taraflarin isletmenin belirli donelerindeki

17 Nejat Bozkurt, a.g.e., s.115

18 Ersin Giiredin, a.g.e., 5.229

19 Tom Lee, (1986), Company Auditing 3 Ed.(Berkshire: Van Nostrand Reinhold (UK) Co. Ltd.),
s.176

20 Nejat Bozkurt, a.g.e., s.105.
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faaliyetlerinin sonuglar1 hakkinda bilgi edinebilecekleri temel kaynaklar arasinda yer
almaktadir.

Muhasebe denetimi; Iktisadi faaliyet ve olaylarla ilgili iddialarin 6nceden
saptanmis Olgiilere uygunluk derecesini arastirmak ve sonuglar1 ilgi duyanlara
bildirmek amaciyla tarafsizca kanit toplayan ve bu kanitlar1 degerleyen sistematik bir
siirectir.! Tanima bakildiginda mali tablolarin denetiminde amacin “mali tablo ve
eklerinde sunulmus olan bilgilerin G.K.G.M.1I. ne olan uygunluk derecesi hakkinda bir
goriise varmak”?? sonucuna ulasilabilir. Bu baglamda, bagimsiz denet¢inin yiiriittiigii
denetim ¢alismalar1 sonucunda ulastigi goriis, denetlenen mali tablolardan istifade

edip karar alanlar agisindan yiiksek dlgiide 6nem tagimaktadir.

Denet¢inin, denetim ¢alismasi sonucunda ulastigi sonuc¢ bir¢ok unsurun
etkisinden sebep yanlis veyahut dogru olabilir. Denet¢inin ulastigi sonucun dogru
olmast hem kendisi hem de mali tablo kullanicilarinin Iehine sonuglar ¢ikarabilir.
Ancak bunun aksi bir durumda denetim goriisiiniin hata icermesi ihtimalide olas1 bir
durumdur ve bu durumda denetim riski olarak denetcinin karsisina ¢ikar. ilk tanimda,
denetci agisindan denetim riski; “Onemli hata ve diizensizliklerden etkilenmis olan
mali tablo hakkinda istemeden olumlu goriis bildirme olasiligi”® olarak ifade
edilmektedir. Tanimda yer verilen hata kavraminda belirtilen maddi hatalarin varlig
ve diizensizlikler ise ilgili mali tablolarin G.K.G.M.1. ne ve yiiriirliikteki mevzuat

hiikiimlerine aykir1 olmasi nedeniyle usulsiizliikler icerdiginden bahsedilmektedir.

Denetcinin yukarida anlatilmak istenen hata ve usulsiizliikler barindiran mali
tablolar hakkinda olusturdugu rapor sonucu olumlu bir goriis bildirmesinin
beraberinde getirdigi sonu¢ denetim riskini ifade eder. Ozetle bagimsiz denetci
uygulamis oldugu denetim prosediirleri ve analizler sonucunda s6z konusu 6nemli hata
ve usulsiizliikleri ortaya c¢ikartamamistir. Bagka bir tanimda ise denetim riskini;

“denetime sunulan mali tablolarin 6nemli hatalar igerme ve bu Onemli hatalarin

21 Ersin Giresin, a.g.e., s.11.
22 Nejat Bozkurt, a.g.e., 5.29.
2 Nejat Bozkurt, a.g.e., s.111.
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denetim prosediirlerince ortaya cikartilamama ihtimallerinin bir birlesimi”?* olarak

ifade etmektedir.

Denetim riskini farkli a¢idan algilayan bir tanimda “ bir hesap bakiyesinde
kabul edilebilir seviyeden daha biiyiik bir seviyede hatalar bulunmasi ve denetcinin bu
hatalar1 ortaya c¢ikartmakta basarisiz  olmas’”®’n1  denetim riski olarak

tanimlamaktadir.

24 Grant Thornton, (1986), Audit Manual, (London; Longman Group (UK) Ltd.), s.51.
%5 D.H. Taylor ve G.W. Glezen, (1997), Auditing: An Assertions Approach (Toronto: John Wiley &
Sons. Inc.), s.427.
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IKINCI BOLUM
2. YAPISAL RiSK VE BAGIMSIZ DENETiMDE MUSTERi KABUL
SURECI

2.1.  Yapisal Riske Genel Bir Bakis

Denetim riski bilesenlerinden biri olan yapisal risk denetim faaliyetini
etkileyen en 6nemli unsurlardan birisidir. ““Yapisal risk; hi¢bir kontrol yapisi 6gesinin
olmadig1 varsayimi altinda, bir iddianin énemli bir hataya kars1 hassasiyetidir’’?®
Yapisal risk, bagimsiz denetime konu firmanin i¢ isleyisiyle alakali kontrol
sistemlerinin  etkisi g6z ardi edildiginde olusabilecek hatalarin  varhigini

yansitmaktadir.

“Yapisal risk kosullar1 tarafindan etkilenmesi ihtimali en yiiksek olan denetim
hedefleri- diger bir ifade ile mali tablo iddialari1 (¢evrenin notu) — degerleme, haklar ve

borglar ile sunus ve aciklamadir’?’

Anlam itibariyle anlasilacagi lizere, yapisal risk, denetimi yapilacak olan
isletmenin faaliyet yapisindaki zafiyetlerden etkilenmektedir. Bu zafiyetler isletmenin
i¢sel veya digsal faktorlerden etkilenmesi sonucu ortaya gikiyor olabilir. Igsel faktorler
olarak igletmenin kendi i¢ kontrol yapisi, yonetimin tutumu, isletmenin finansal ve
idari yapilari, ¢alisanlarin bilgi ve becerileri vs. kapsamaktadir. Digsal faktorler ise de
isletmeyi ¢epegevre saran kosullar, faaliyet alani, sektordeki rekabet diizeyi, Tiirkiye
ekonomisindeki yeri, isletmeyi baglayici nedenlere iligskin hukuki ve ticari baglantilara

ait risklerde bu kapsamda incelenmektedir.

Yapisal riski incelerken, nispi risk arasindaki iliskiden de s6z etmek gerekir.

“Nispi risk kavrami yapisal riskle yakidan ilgilidir. Denetim uygulamasinda, nispi risk,

daha az ya da daha gok yapisal risk ieren kosullara isaret eder’?8

26 J.D. Wilson ve S.J. Root.(1989), Internal Auditing Manual 2 nd Ed. (Boston. Massachusetts:
Waren, Gorham & Lamont), s.14-15.

2" Vincent M. O’Reilly ve digerleri, (1985), Montgomery’s Auditing 11 th Ed. (Toronto: John
Willey & Sons Inc.), s.175.

28 J.C. Robertson, (1996), Auditing 8 th Ed. (Chicago: Richard D. Irwin Inc.), s.154.
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2.1.1. Yapisal Riskin Unsurlar

Yapisal risk belli durumlarda firmaya ait tiim varliklari, bazi1 durumlarda ise
yalnizca belirli hesap bakiyelerini etkiler. Isletmenin tiim varliklarmi etkileyen
faktorler bir tanimda soyle siralanmustir: “(1) Cikar c¢atismalari, (2) Isletme
sermayesindeki kritik kisitlar, (3) Yonetimin faaliyet sonuclarinda hileye bagvurma
egilimi ve (4) Yonetim ve muhasebede kilit noktadaki personelin yiiksek degisim
hiz1”?°. Hesaplari etkileyen faktorlerde su sekilde siralanabilir: “ihtilafli muhasebe
belgeleri, denetimi zor olan islemler ve bakiyeler, hesaplamalarin karmasikligi,
muhasebe tahminlerinin giivenirliligini saglayan yonetim prosediirleri, belli varliklarin

zarara, hirsizliga ya da hileye kars1 hassasiyeti”°

Digsal faktorlerle ilgili risklerden bahsetmek gerekirse yine nispi risk igerigi
kapsaminda mesela; bazi sektorler yapisal sebeplerle digerinden daha riski
sayilabilirler, “yeni gelisen yiiksek teknolojili bir sektor, kararli bir aracilik sektoriine
nazaran her tiirden hataya daha miisaittir’3!. Tiirkiye’de yasal mevzuatlarda aciklarin
bulundugu durumlarda, daha siki diizenlenmis kanunlarin bulundugu bir duruma goére

hile ve hataya daha meyillidir.

Belli durumlarda isletme acisindan igsel ve digsal faktorleri aynm1 anda
biinyelerinde barindirirlar; “Sektdre nispeten tutarsiz karlilik, ekonomik faktorlere
kars1 asir1 hassas faaliyet sonuglari, devamlilik sorunlar1 gegmis donemlerde tespit
edilmis biiyiik, bilinen ve muhtemel hatalar, yonetimin muhasebe bilgisinin yetersiz
olmas1 vs.”®? Yapusal riski olusturan unsurlar irdelendiginde, denetginin bu unsurlar
tizerinde herhangi bir etkisinin olamayacagi anlagilmistir. Bu nedenle yapisal risk

tizerinde denet¢inin yapabilecegi pek fazla bir sey yoktur.

2 W.G. Kell, W.C. Boynton ve R.E. Ziegler, (1989), Modern Auditing 4 th Ed. (Toronto: John
Wiley & Sons.Inc.), s.477.

0W.G. Kell, W.C. Boynton ve R.E. Ziegler, a.g.e., s.477.

3L A. Millichamp, (1990), Auditing: A Complete Course Text 5 th Ed. (London: DP Publications
Ltd.), s.217.

32 0.R. Whittington ve Kurt Pany, (1995), Principles of Auditing 11 th Ed. (Chicago: Richard
D.Irwiin, Inc.), s.120.
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Denetci yapisal riski olusturan unsurlart en saglikli sekilde anlamak amaciyla

isletmenin faaliyet gosterdigi sektorii, Tiirkiye ekonomisindeki yeri, isletmeyi

baglayic1 hukuki ve ticari olaylar1 gelismeleriyle birlikte izleyerek 6zenle analiz

etmelidir. Bu vesile ile denet¢i yapisal risk unsurlarinin isletmenin mali tablolari

tizerindeki olumsuz etkilerini tahmin ederek uygulayacagi denetim prosediirlerini

belirleyecektir. Yapisal risk her isletmede farkli yonleriyle ortaya ¢ikiyor olsa da

bircok uzman igin ve Tiirkiye sartlarinda denetimin geneli itibariyle asagidaki yapisal

risk unsurlar1 denet¢ilerin karsilarina ¢ikmustir;

a)
b)
c)
d)
€)
f)
g)
h)
i)
)
k)
1)

Isletmenin yapis1

Y 6netimin diiriistligii
Isletmenin egilimi

Onceki denetim ¢alismalarmin sonuglar
Denetimin ilk olmasi

Ilgili taraflar

Olagantistii islemler
Isletmede siiregelen sorunlar
Personeldeki siirekli degisim
Teknolojik degismeler
Ulkedeki siyasi istikrarsizlik

Uluslararasi yatirim ve ortakliklar

Yukar1 verilen yapisal risk unsurlarini bir 6rnekle incelemek gerekirse;

a)

Isletmenin (sektor) yapisi;

Isletmenin yapisina bagli yapisal risk faktdrii bulundugu sektdrii ifade

etmektedir. Finansal tablolar1 denetlenecek olan isletmenin faaliyet gosterdigi

sektdriin 6zellikleri yapisal riski dogrudan etkiler. Ornegin hizli teknolojik gelisimin

etkisini hisseden bilisim sektoriinde stoklarin degerini kaybetme ve mali tablolarinda

oldugun daha yiiksek bir degerle gosterilme ihtimali oldukga yiiksektir.
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Ayrica yiiksek risk iceren sektorler olarak Tiirkiye de insaat ve tekstil olarak
gosterilmektedir. Ornegin bazi hesap kalanlarindaki yapisal risk diizeyi isletmenin
yapisindan (sektor) etkilenir. Uygun bir 6rnek verecek olursak bir tekstil fabrikasinda
daha fazla satilamayan iirlin ve bir ingaat firmasinda daha fazla satilamayan daire
oldugu kabul edilmektedir. Bunun sonucu olarak stoklar ve alacaklar {izerindeki

yapisal risk iglemenin yapisal riskini artiracaktir.

Ekonomik belirsizlik i¢indeki bir sektorde faaliyet gOsteren bir isletmenin
alacaklarini ele aldigimizda, sektoriin durgunlugundan faydalanmak isteyen bor¢lular
bu isletmeye olan vadesi gelmis borglarin1 6demek istemeyebilir. Bu durum isletmenin
alacaklariin denetiminde, denetciyi yiliksek yapisal risk derecesi ile karsi karsiya
birakabilir. Denet¢i, denetleyecegi isletmenin faaliyet konusuna uygun yasal
diizenlemeler ve mevzuatin gerektirdigi sekilde, sektorde devlet miidahalelerinin olup
olmadig1 dikkate almalidir. Ornegin tekstil sektoriinde faaliyetini siirdiiren ve iirettigi
iriinlerin ylizde doksanlik bir kismini yurtdisina ihra¢ eden bir isletmeye karsi iilke
politikalar1 geregince getirilebilecek kota sinirlamalar1 biiyiik ihtimalle isletmeyi
pazarlama sikintisi igerisine sokacaktir. Bu unsurlar yapisal risk diizeyini dogrudan

etkilemektedir.

b) Yoénetimin diiriistliigii;

Denetci hile riskini belirlerken, yonetimin hile riskiyle ilgili anlayisin elde
etmek ve yonetimin isletme iginde yapilmis hile bilgisine sahip olup olmadigini,

yonetimin riskleri nasil karsiladigini belirlemek igin ydnetimi sorusturmalidir.®

Diiriist davranmayan bir yonetim ekibinin kasitli olarak finansal tablolarda hile
yapma olasiligi olduk¢a yiiksektir. Denetgi belirli olgular sonucunda yonetimin
diiriistliiglinden siiphe ediyorsa yapisal risk derecesini yliksek belirlemek durumunda
kalir. Denetci bilgi ve tecriibesi ile yonetimin diiriistliiglinden emin oldugu kanaatine

varirsa denetim isini kesin olarak red edecektir.

33 Nurten Erdogan, “Hileler Karsisinda Denet¢inin Sorumlulugu ve SAS No.82”, Muhasebe ve
Denetime Bakis, Subat 2002, s.25.
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Ayrica denet¢i tiim finansal yetki ve karar mekanizmasmin tek bir kiside
toplandig1 kiiciik bir igletme veya kurumsalligi tam anlamiyla uygulamayan bir aile
sirketi ile karsilastigi takdirde yapisal risk derecesini yiiksek olarak belirmesi
gerekecektir. Isletmede yonetimin diiriistliigii ile alakali olumsuz bir gelisme veya
tutarsizlik oldugu zaman, bunun yansimalart dogrudan finansal tablolar
etkilemektedir. Ornegin ydnetimin diiriist olmamasi durumunda ortaya ¢ikabilecek en
Oonemli risklerden biri hata ve hile karisik olarak sunulan finansal tablo kalemleridir.

Bir digeri ise sirket varliklarini kotiiye kullanma ve suiistimal olarak siralanabilir.

c) Isletmenin egilimi;

Isletmenin egilimi bircok durumda da yine yoneticilerin diiriist olmamas1 ve
kendilerine bir yarar saglayacagini diisiinmeleri nedeniyle yapmis oldugu islemlerle
ortaya ¢ikardigi diizensizliklerden bir sekilde faydalanmaya calistiklar1 goriilmiistiir.
Ornegin yoneticiler bankalardan kredi veya isletmeden ciro primi alabilmek igin
satiglar1 ve karlilig yliksek gosterme egiliminde olabilirler. Baska bir 6rnek yoneticiler
vergiden kaginmak veya kar payr (temettii) dagitmama gibi diisiince igerisinde

olduklarinda karlilig1 diistiriicli baz1 hamleler yapmalart muhtemel bir sonug olacaktir.

d) Onceki denetim ¢alismalarmin sonuglari;

Denet¢i Onceki yillarda yapilan denetimlerde bulunan hatalar1 dikkate
almalidir. Ge¢mis denetimlerde tespit edilen hatalar cari denetim doneminde de devam
ediyor olabilir. Isletmelerin hatalar1 diizeltmeleri zaman alir. Bu sebeple cari yilda
onceki yillarda hatal1 olan noktalar gozden gegirilir. Ayn1 hatalarin devam ediyor olma

ihtimali yiiksektir.3* Bu hatal1 alanlarda denetci yapisal risk diizeyini yiiksek tutar.

Onceki denetim calismalarmin sonuglar1 denetgiler i¢in bir trend analizi
niteliginde oldugundan, denetlenen isletmede ge¢mis yillarda ilgili hesap kalanina
iliskin rastlanan hatalarin devam eden yillarda da siire gelme olasiligi yiiksek

goziikkmektedir.

34 Nejat Bozkurt, a.g.e., s.113.
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Denetgiler 6nceki denetim ¢aligmalarinda hata bulunan hesaplara iligskin risk
diizeyini yiiksek tutarlar. Ornegin stok degerleme ydntemi veya amortisman yontemi

hatali bulunmussa denet¢i bu yonde yapisal risk diizeyini artiracaktir.

Diger taraftan denetimlerde hi¢ hataya rastlanmamis bir denetim sahasi ile
kars1 karsiya kaldiginda bu olumlu durumu degerlendirir ve bu denetim sahasi i¢in

yapisal risk diizeyini diisiik belirler.®®

Onceki yi1l denetimlerinde ortaya ¢ikan hatalarin ve bu hatalarin ortaya
cikmasinin nedenleri olan eksikliklerin giderilip, giderilmedigi denetci tarafindan
tespit edilerek, ilgili hesap kalam1 hakkinda katlanilacak yapisal risk seviyesi

belirlenmelidir.

e) Denetimin ilk denetim olmasi;

Denetimin ilk olmasi1 denetgi i¢in en yiiksek yapisal risk kriterlerinden birisidir.
Denetim ilk olarak yapildiginda denetcinin isletmeyi ve ¢evresini heniiz tam anlamiyla
tanimamasi1 nedeniyle nasil bir risk ile kars1 karsiya kaldigini bilmediginden yiiksek
bir risk seviyesi belirleyecektir. Denetlenecek isletmenin yapisal riskini belirmeye
calisan denetci bu isletmeyi ilk kez denetlediginde yapisal risk derecesinin yiiksek
olmasi beklenmektedir. Yinelenen denetimlerde ise denetgiler ayni isletme i¢in ortaya
cikarma olasilig1r olan hatalara daha hakim olmuslardir. Yinelenen denetimlerde is
yogunlugu ve zorluk derecesi ilk kez yapilacak denetimlere oranla her zaman daha
diisiik olur.% ilk kez yapilan denetimlerde yapisal risk oran1 sonraki denetimlere oranla
daha yiiksek olur. Her denetim sonucunda, isletmenin denetci tarafindan daha anlamli
bir sekilde taninmasindan dolayr yapisal risk seviyesi ileriki denetimlerde gitgide

diisecektir.

% Nejat Bozkurt, a.g.e., s.113.
% Seval Kardes, a.g.e., s.11.
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f) Tlgili taraflar;

Ilgili taraflardan kasit, denetimi yapilacak olan isletmenin bagl ortakliklar1 ve
istirakleri belirtilmek istenmistir. Denetlenecek olan firmanin baglh ortakliklar1 ve
istirakleri ile olan iliskilerine denet¢i dikkat etmelidir. Ornegin, denetlenen muhasebe
doneminde, isletmenin, satislarinin ylizde altmisin1 bagli ortaklar1 veya istiraklerine
yapmasi sirketin degerlendirmesinde onemli bir husustur.’’ Bu islemler sonucu
isletmeler aras1 kar transferleri s6z konusu olma ihtimali yliksektir. Denet¢i yapisal
riski belirlerken bagli ortaklik ve istirakleri ile olan 6nemli islem kayitlarin1 g6z dniine

almasi gerekir.

Holdingler veya grup anonim ortakliklar arasinda yapilan islemlerde hata ve
diizensizliklerden meydana ¢ikan sonuglar yapisal riski artan oranda etkilemektedir.
Ornegin sirketler arasi satiglar veya finansal bor¢lanmalar nedeniyle ilgili hesap

kalanlar yiiksek risk tasimaktadir.

g) Olaganiistii islemler;

Denetlenecek isletmede sira disi olan islemlerin kaydinda rutin yapilan
islemlere oranla daha fazla hata olasilifi mevcuttur. Isletmelerde meydana gelen
olaganiistii islemlerde hata bulunma olasiligi, diger islemlere kiyasla her zaman
yiiksektir. Ornegin kurmaca bir olay sonucu anlik/dénemlik deger kaybiyla olagandist
zararlar yiiksek gosterilebilir. Veya maddi duran varliklarin alim ve satimina iliskin
islemlerin kar/zarar sonuglar1 etkilemesi durumunda bu hesap kalanlarinda yapisal risk
diizeyi yiiksek olarak belirlenecektir. Isletmenin isi hakkinda toplanilan bilgiler ve
gerek genel kurul toplanti tutanaklari gerekse yonetim kurulu kararlart gézden

gecirilmesi olaganiistii islemlerin tespit edilebilmesi a¢isindan 6nem tagimaktadir.

37 D.R. Carmicheal, John J. Willingham (1989), Auditing Concepts and Methods, Mc Graw-Hill,
Inc. ADB., s.116.
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h) Isletmede siire gelen sorunlar;

Isletmede siire gelen Sorunlar isletmenin mali yapisinda olan bozukluklar ve
onlenemeyen diizensizlikler nedeniyle ortaya ¢ikar. Bu sorunlar denetginin yapisal risk
dlciisiinii maksimum diizeyde belirlemesine neden olacaktir. Ornegin devamli olarak
net isletme sermayesi noksanligi ¢eken bir isletme i¢in yapisal risk seviyesi yiiksek
olacaktir. Veya faaliyet alani tiretim olan bir isletmenin siirekli hammadde bulamamasi

sat1s ve alacak dongiisiinii etkileyeceginden yapisal riskin artmasina neden olacaktir.

i) Personeldeki siirekli degisim;

Personeldeki siirekli degisim itibariyle {ist ve orta seviyedeki kilit
yoneticilerdeki siirekli yasanan degisiklikler, ozellikle finansal ve idari hizmetler
boliimlerinde ¢alisan personeldeki siirekli degisim daha ¢ok hata ve diizensizlige sebep
olacagindan dolay1 isletmenin yapisal riskinin yiikseltmesi muhtemel bir sonugtur.
Ozellikle i¢ denetim ve muhasebe béliimlerinde sikga meydana gelen degisikliklerde
hata yapma ihtimalini artirdigindan, denetgilerin bu konuda yapisal riski yiiksek

degerlendirmesine sebep olmaktadir.

j) Teknolojik gelismeler;

Isletmenin iginde bulundugu sektdrde yeni teknolojik gelismelerin varligi ve
buna yetisememesi sonucunda karsi1 karsiya kaldigi sorunlar neticesinde yapisal risk
seviyesinde artis s6z konusu olacaktir. Bu durum isletmenin elinde olan tesis makine
ve cihazlar1 olumsuz etkileme olasiig: yiiksektir. Ornegin, teknolojik gelismeler,
stoklarin bazilarini kullanilamaz durumu sokabilir ve stoklarin degerlerinin tespitinde,
oldugundan fazla gosterilmesine yol agabilir. Bu da yapisal riskin yiikselmesine neden

olur.®®

38 David N., Ricchuite (1995), Auditing, Fourth Edition, South Western College Publishing,
Cincinati, Ohio, .38

23



k) Ulkedeki siyasi istikrarsizhklar;

Isletmenin varligim siirdiirdiigii Ulkedeki siyasi istikrarsizliklar da denetginin
yapisal risk seviyesini yiiksek tutmasina neden olabilmektedir. Ornegin sadece ithalat
ve ihracat sektdriinde faaliyet gdsteren bir isletmenin ¢alistig1 Ulkeler ile kendi Ulkesi
arasindaki siyasi iligkileri nedeniyle aralarinda yasanan ithalat/ihracat kotalar1 ve
giimriik vergileri nedeniyle ¢ikan g¢atismalar, denetcilerin yapisal risk seviyesini

yiiksek tutmasina neden olacaktir.

I) Uluslararasi yatirinm ve ortakhiklar;

Isletmenin aktifinde bulunan Uluslararas1 (Kitalararas1) yatirim ve
ortakliklarda denetcinin yapisal risk seviyesini yiiksek tutmasina neden olmaktadir.
Ornegin Uzakdogu Ulkelerinden Tayvan’a yapilan bir yatirim sonucunda alinan
liretim tesisi, deprem bdlgesi olarak bilinen Ulkede her zaman yapisal riske maruz

kalabilmektedir.
2.1.2. Yapisal Risk Analizi

Yapisal risk analizi, isletmeden isletmeye farklilik gostermektedir. Bunun
nedeni ise yapisal riskin belirlenmesinde dikkat edilecek pek ¢ok degisken vardir.
Bunlardan en 6nemlileri igletmenin i¢inde bulundugu sektor yani faaliyet konusu ve
yonetimin diiriistliik derecesi sayilabilir.

2.2.  Denetci Acisindan Yapisal Risk
Denetci agisindan yapisal risk, denetim isinin alinmasindan 6nceki periyotlarda

misteri igletmenin sektdr itibariyle piyasadaki durumu ve yoneticilerinin diirtistliik

derecesine gore sekil alir.
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2.2.1. Denetci Agisindan Yapisal Riskin Tanimi

Denetgi agisindan yapisal riskin tanimi yapildiginda; isletmede i¢ kontrol
sisteminin varliglr s6z konusu olmadigr durumda, isletmenin yapisi ve personelinin
karsilastig1 olumsuzluklardan kaynaklanan yanlis tahmin ve hatali islemlerden dolay:
mali tablolarinin 6nemli yanlislik icerebilmesidir. Yapisal riskin belirlenmesi

konusunda denet¢i her zaman tutucu davranmalidir.

2.2.2. Denetci Acisindan Yapisal Riskin Kabul Edilebilirligi

Denet¢i acisindan sabit bir yapisal risk kabul edilebilirlik diizeyi olmadig1 gibi,
her isletme icin yapisal riskin belirlenmesinde farkli prosediirler uygulanmaktadir.
Denetci her bir denetim sahasinin yapisal riskini belirleyen faktorleri ayri ayri tespit
etmelidir. Baz1 faktorler pek c¢ok denetim sahasinin yapisal risk derecesini

etkileyebilir, rnegin yonetimin siirekliligi.

Bu konuyla ilgili Denetim Standartlar1 Kurulu’nun (Auditing Standard Board)
yayinlamis oldugu 47 no’ lu standart (Audit Risk and Materiality in Conducting an
Audit, SAS 47) denet¢inin denetimi planlarken yapisal risk derecesini, olabilecek en
yiiksek seviyede belirlemesi gerektigini belirtmistir.*® Ornegin onceki y1l denetimde
stoklarla ilgili dnemli eksiklikler belirlenmisse, sonrasinda cari y1l yapilan denetimde
stok devir hizinin gereginden diisiik oldugu saptanmissa, denetci stoklarla ilgili olan

yapisal risk derecesini muhtemel olarak yiiksek belirleyecektir.

2.2.3. Denetci Agisindan Yapisal Riskin Onemi

Bu boéliimde yapisal riskin denet¢i acisindan Oneminin, miisteri kabuliine,

denetim programina ve denetim goriisline etkisinden bahsedilmistir.

3 Meryem Ocal, Bagimsiz Denetimde Onemlilik Kavram ve Bir inceleme Ornegi, 1995, istanbul
Universitesi, Doktora Tezi, s.64

40P Larry Bailey, GAAS Guide, Aspen Law & Business, A division of Aspen publishers, inc,
Miller, New York, 2002, s.56
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2.2.3.1.  Yapisal Riskin Miisteri Kabuliine Etkileri

Yapisal riskin miisteri kabuliine etkileri agisindan incelendiginde bu konuda
uygulamacilarin tarafindan tam bir goriis birligi olusturulamamistir. Denetgilerin,
denetim firmalarimin kendi kalite kontrol prosediirleri geregi olusturdugu belli bash
kriterler mevcuttur. Bu kriterler yeni bir miisteriyi kabul veya red etmelerinde
kendilerine kilavuzluk edecek bir rehber niteligindedir. Dolayisiyla 6zetle belirtmek
gerekirse bu kriterlere uyan ve yapisal riski orta veya diisiik ise is kabul edilir, yliksek

veya cok yliksek ise denetim isi red edilir seklinde agiklanabilir.

2.2.3.2.  Yapisal Riskin Denetim Programina Etkisi

Yapisal riskin yiiksek olmasi denetim programina olan etkisi bakimindan en
biiyiik etken, denetgiye zaman ve maliyet bakimindan ilave yiikler getirmesidir.
Denetcinin denetimin kapsamini ve zamanlamasini genisletmek, bilanco tarihine yakin
zamanlarda ¢alismalarini yogunlastirmak ve ayrinti testlerine daha fazla yer vermek
zorunda birakir. Tiim bu islemlerden toplanacak kanit miktarmin artmasina ve

denet¢inin denetim maliyetinin yiikselmesine neden olacaktir.

Yiiksek yapisal riske sahip faaliyetlerin yogun oldugu riskli durumlarinda,
isletme kaynaklarimin da biiytlik oldugu diisiiniilerse, ¢ok sayida islemin bulundugu ve
faaliyetlerin yapisinin karmasik oldugu s6z konusu ise bu risk dlgiitiinde meydana
gelen degisimler, denetim planlamasinda daha fazla ve uygun kanit toplamasini sebep

oldugundan, denetim tiicretinde bir artiga gitmesini gerektirir.
2.2.3.3.  Yapisal Riskin Denetim Goriisiine Etkisi
Yapisal riskin denetim goriisiine etkisi goz Oniline alindiginda isletmeden
kaynakli ihmal veya hatalarin birlesiminden, eger diizeltilemeyecek ©nemli bir

yanlighik igerebilmesi neticesinde denetim goriisiine etkisi olabilir. Bu etki de

denet¢inin bu gérevi reddetmesi veya olumsuz bir gériis vermesine neden olabilir.
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2.2.4. Denetci Agisindan Yapisal Riskin Diizeyi

Mali tablolarin denetlenmesine baglamadan once yapisal risk diizeyinin ne
olacagi, baska bir deyisle hangi hata ve hilelerin tasidig1 riskin 6nemli kabul

edileceginin belirlenerek, denet¢i i¢in makul bir yapisal risk diizeyi saptanir.

Denet¢i bu calismayr yaparken bazi dlgcek ve yontemlerden faydalanacaktir.
Denet¢inin tlizerinde direkt olarak etkili olamayacagi risk unsurlarindan isletmenin
mali tablolarinda olabilecek sektor ve cevresel kosullardan kaynakli yapisal risk
diizeyini %90 olarak kabul edelim. Diger taraftan yine denet¢inin etki edemeyecegi
isletmenin i¢ isleyisi ilgili kontrol ortamindan dogan, kontrol riskini de %50 olarak
kabul edelim. Simdi son olarak da tamamen denet¢inin inisiyatifinde olan bulgu
riskinin de minimum %1’den maksimum %20 oraninda derecelendirerek ortaya ¢ikan

denetim riskini ele alalim.

Sekil 2. Yapisal Risk %90 ve Kontrol Riski %50 iken Denetim Riski
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Sekil 2’ deki grafikte birbiri ile esgiidiim igerisinde hareket eden bulgu riski ve
denetim riskinde, bulgu riski arttikca denetim riskinin de buna bagli olarak artig
goriilmistiir. Yapisal risk ve kontrol riski sabitken bulgu riskinin en alt seviyeden
derecelendirilmesi ile karsilasilan sonuca gore bulgu riskinin denetim risk
belirlenmesindeki nemi oldukca fazladir. Ozetle denetgi ne kadar yiiksek bir denetim

riskine katlanacaksa, tasidig1 bulgu riski de artacaktir.

Bagka bir 6rnekte denetim risk diizeyini dl¢ebilmek i¢in kontrol riskini %90
olarak kabul edersek. Buna bagli olarak bulgu riskini de maksimum %20 olarak kabul
edelim. Ve varsayilan yapisal riski de minimum %5’den maksimum %2100 olarak
derecelendirerek denet¢i agisindan ortaya ¢ikabilecek denetim riski diizeyini

inceleyelim.

Sekil 3. Kontrol Riski %90 ve Bulgu Riski %20 iken Denetim Riski
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Sekil 3’ deki grafikte kontrol riskini %90 olarak varsaydik ve bulgu riskini de

en yiiksek deger olarak belirledigimiz %20 oraninda kabul ettik. Yapisal riskinde

minimum %5’den %100’e kadar derecelendirdigimizde, yapisal riskteki artigin

denetim riskini de ayn1 artis yoniinde etkiledigi sonucuna ulastik.

Bagka bir 6l¢ek analizinde kabul edilebilecek denetim riskini belirlemek i¢in,

yapisal risk 6l¢iistinii %50 ve kontrol riski 6l¢iisiinii %90 oraninda belirledik. Bulgu

riskini de en diisiik %1°den %20’ye kadar derecelendirerek, denetci agisindan kabul

edilen denetim riski seviyesini inceleyelim.

Sekil 4. Yapisal Risk %50 ve Kontrol Riski %90 iken Denetim Riski
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Sekil 4° deki grafikte yapisal riski %50 ve kontrol riskini de %90 olarak

sabitledik. Bulgu riskinin minimum %1 ’den %20 oran1 yiikseltme araliginda, denetim

riskinde de ayn1 yonde artis gozlemlenmistir.
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Diger bir analizde kabul edilecek yapisal riski belirleyebilmek i¢in, kontrol
riskini %50 ve bulgu riskini de %20 olarak kabul ettik. Denetim riskini de olabilecek
en diisiik %1°den %10’a kadar olan aralikta derecelendirerek, denetgi agisindan kabul

edilebilecek yapisal risk oranini bulmaya caligalim.

Sekil 5. Kontrol Riski %50 ve Bulgu Riski %20 iken Yapisal Risk
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Sekil 5°deki grafikte kontrol riskini %50 olarak belirledik ve bulgu riskini de
%20 oraninda kabul ettik. Denetim riskini de minimum %]1’den %10’ a kadar
derecelendirdigimizde, denetim riskindeki her bir birimlik artigin yapisal riski hemen

hemen 10 kata kadar yiikselis yoniinde etkiledigi goriilmiistiir.
Diger bir 6l¢ek ¢alismasinda yapisal riski 6l¢iimlemek i¢in, kontrol riskini %70

ve bulgu riskini de %20 olarak kabul ettik. Denetim riskini de %1°den %10’ a kadar

derecelendirerek, denet¢inin kabul edebilecegi yapisal riski bulmaya ¢alisalim.
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Sekil 6. Kontrol Riski %70 ve Bulgu Riski %20 iken Yapisal Risk
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Sekil 6’daki grafikte kontrol riskini %70 olarak belirledik ve bulgu riskini de
%20 oraninda kabul ettik. Denetim riskini de minimum %1’den %10’a kadar
derecelendirdigimizde, denetim riskindeki her bir birimlik artisin yapisal riski 7 kata

kadar artirdig1 yoniindeki etkisi goriilmiistiir.
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2.24.1.  Denetci Acisindan Yapisal Riskin Kabul Edilebilirlik

Diizeyi

Denetci acisindan yapisal riskin kabul edilebilirlik diizeyi konusunda herhangi

bir resmi kistas mevcut degildir.

Bir kisim denetgiler yapisal riskin belirlenmesi i¢in sayisal kistaslarin
olusturulmasini gerekli bulmakta iken, bir kisim denetgiler ise bunun denetginin kendi
mesleki muhakeme giiciine bagli oldugunu ileri siirmektedirler. Bu konuda asagida
yapmis oldugumuz risk derecelendirme 6rnekleme galismalari ile denetim risk modeli

cercevesinde kabul edilebilir sonuglart degerlendirelim.

Asagidaki risk derecelendirmesinde denetim riski maksimum olan %10 ve
bulgu riski de %20 olarak kabul edelim. Kontrol riskini de minimum %50’den %100’

e kadar %5’er dilimlik oranlarda artirarak, yapisal risk oraninda degisimi inceleyelim.

Sekil 7. Denetim Riski %10 ve Bulgu Riski %20 iken Yapisal Risk
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Sekil 7°deki grafikte denetim riskini %10 olarak belirledik ve bulgu riskini de

%20 olarak kabul ettik. Denetginin kontroliinde olan bu iki risk unsuru sabitken

kontrol riskindeki her bir artis yapisal riski ters yonlii olarak diisiis yoniinde etkiledigi

gorilmistiir.

Bagka bir 6l¢ek analiz 6rnegimizde denetim riskini minimum %1 ve kontrol

riskini de minimum %50 olarak kabul edelim. Bulgu riskini de en diisiikk %1’den en

yiiksek %20 oranina kadar %]1’er dilimlerde artirarak yapisal risk seviyesindeki

degisimi inceleyelim.

Sekil 8. Denetim Riski %1 ve Kontrol Riski %50 iken Yapisal Risk
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Sekil 8’daki grafikte denetim riskini %1 olarak belirledik ve kontrol riskini de

%350 olarak kabul ettik. Bulgu riskindeki her bir birimlik artista yapisal risk oraninda

diisiis gdzlemlenmistir.
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Diger bir dlgekte denetim riskini %5 ve kontrol riskini de %60 olarak kabul

edelim. Yapisal riski de minimum %5’den %100’e kadar %5’lik esit oranlarda

artirarak bulgu riskindeki degisikligi inceleyelim.

Sekil 9. Denetim Riski %5 ve Kontrol Riski %60 iken Yapisal Risk
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Sekil 9°daki grafikte denetim riskini %5 olarak belirledik ve kontrol riskini de

%060 olarak kabul ettik. Yapisal riskteki 20 kademelik her bir %5°lik artis sonucu bulgu

riskindeki yasanan diisiise kiyasla 6nemli yanlislik riskinde ylikselme kaydedilmistir.

Bundan sonraki 6rneklerde hipotezimize dayanan eyleme gore tespit (bulgu)

riskinin minimum %20 olduguna gore, kontrol riskinin de minimum %50 olarak

belirlenmesi durumunda yapisal riskin ger¢ek hayatta denetim riskini kabul edilebilir

olan %1 - %10’a diisiirebilmesi miimkiin miidiir inceleyelim. Ozetle kontrol riskinin

minimum %350 ve bulgu riskinin minimum %20 ise denetim riski %1’den %10’a

araliginda iken yapisal risk kag olacaktir bulmaya ¢alisalim.
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Sekil 10. Kontrol Riski %50, Bulgu Riski %20 ve Denetim Riski %1 - %10
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Sekil 10°daki grafikte kontrol riskini %50 olarak belirledik ve bulgu riskini de
%20 olarak kabul ettik. Denetim riskini de minimum %1’den maksimum %10’a
derecelendirdigimizde, denet¢i ayni zamanda yapisal riski %50’nin altinda
diistiinemeyeceginden kontrol riski ve bulgu riski bu oranlarda sabitken denetcinin
hedefleyecegi denetim riski minimum %5 ve maksimum %10 oldugu goriilmektedir.

Bu odlgekte yapisal riskte en az %50 ve en fazla %100 olabilecegi tespit edilmistir.
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Sekil 11. Kontrol Riski %60, Bulgu Riski %20 ve Denetim Riski %1 - %10
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Sekil 11°deki grafikte kontrol riskini %60 olarak belirledik ve bulgu riskini de
%20 olarak kabul ettik. Denetim riskini de minimum %]1’den %10’a
derecelendirdigimizde, yapisal riskinde %50’nin altinda olamayacagi varsayimiyla
kontrol riski ve bulgu riski oranlari sabitken denet¢inin hedefleyecegi denetim riskinin
minimum %6 ve maksimum %10 oldugu goriilmektedir. Bu dlgekte yapisal riskin en

az %50 ve en fazla %83 olabilecegi tespit edilmistir.
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Sekil 12. Kontrol Riski %70, Bulgu Riski %20 ve Denetim Riski %1 - %10

Kontrol Riski %70, Bulgu Riski %20 ve Denetim Riski %1 - %10
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Sekil 12 deki grafikte kontrol riskini %70 olarak belirledik ve bulgu riskini de
%20 olarak kabul ettik. Denetim riskini de minimum %1’den %10’a
derecelendirdigimizde, yapisal riskin de %50’nin altin olamayacagi varsayimiyla
hareket ederek kontrol riski ve bulgu riski sabitken denetcinin hedefleyecegi denetim
riskinin minimum %7 ve maksimum %10 oldugu goriilmiistiir. Bu dlgekte yapisal

riskin en az %50 ve en fazla %71 olabilecegi tespit edilmistir.
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Sekil 13. Kontrol Riski %80, Bulgu Riski %20 ve Denetim Riski %1 - %10
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Sekil 13’deki grafikte kontrol riskini %80 olarak belirledik ve bulgu riskini de
%20 olarak kabul ettik. Denetim riskini de minimum %]1’den maksimum %10’a
derecelendirdigimizde, yapisal risk faktoriiniin %50°nin altinda olamayacagi
varsayimindan yola c¢ikarak kontrol riski ve bulgu riski sabitken denet¢inin
hedefleyebilecegi denetim riskinin minimum %8 ve maksimum %10 oldugu
anlasilmistir. Bu Olgekte yapisal riskin en az %50 ve an fazla %63 olabilecegi

saptanmistir.

38



Sekil 14. Kontrol Riski %90, Bulgu Riski %20 ve Denetim Riski %1 - %10
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Sekil 14°deki grafikte kontrol riskini %90 olarak belirledik ve bulgu riskini de
%20 olarak kabul ettik. Denetim riskini de minimum %1’den maksimum %10’a
derecelendirdigimizde, yapisal risk seviyesinin %350’nin altinda olamayacagi
varsayimiyla kontrol riski ve bulgu riski sabitken denet¢inin hedefleyebilecegi
denetim riskinin minimum %9 ve maksimum %10 oldugu goriilmiistiir. Bu dlgekte

yapisal riskin en az %50 ve en fazla %56 oraninda kalacag1 goriilmiistiir.
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Sekil 15. Kontrol Riski %99, Bulgu Riski %20 ve Denetim Riski %1 - %10

Kontrol Riski %099, Bulgu Riski %20 ve Denetim Riski %1 - %10
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Sekil 15°deki grafikte kontrol riskini %99 olarak belirledik ve bulgu riskini de
%20 olarak kabul ettik. Denetim riskini de minimum %1’den maksimum %10’a
derecelendirdigimizde, yapisal risk faktoriiniin de %50°nin altina diismeyecegi
varsayimiyla kontrol riski ve bulgu riski sabitken denetcinin hedefleyebilecegi tek
denetim riski maksimum seviyesi olan %10 olarak goziikkmektedir. Bu 6l¢ekte yapisal

riskte tek deger %51 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Hipotezimize uyan eylemlerden ortaya ¢ikarttigimiz Glgeklerden ulastigimiz
sonugta, bulgu riskinin minimum %20 olduguna goére ve yapisal riskin de minimum
%50 oldugu varsayimiyla, kontrol riskini en az %50 en fazla %99 belirledigimizde

denetim riskinin minimum %?5 ve maksimum %10 olacagi goriilmiistiir.
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Arastirmanin ikinci boliimii 2.2.4. kisminda denet¢i agisindan yapisal risk
diizeyi hesaplamalarina iliskin c¢alismamizda, kullanmis oldugunuz yontemde
literatiirden alinan bazi oranlar temel alinarak hazirlanmis 6lgeklerimizde, yapisal risk
maksimum ve kontrol riski minimum diizeyde iken, kabul edilebilecek bulgu riskinin
minimum %20 oldugu disiiniilerek kabul edilebilecek denetim riskinin minimum %9
olarak ulasabilecegi kontrol riski maksimum %90 ve bulgu riski minimum %20 iken
kabul edilebilen denetim riski sinirlarinda yapisal riskin maksimum %50 - %55 oran
araliginda olabilecegi hesaplanmistir. Yapisal riskin %50 ve kontrol riskinin %90
oldugu durumda bulgu riski minimum %20 iken ancak denetim riskinin %9 olabilecegi

anlagilmistir.

Kontrol riski %50 ve bulgu riski %20 iken minimum yapisal risk seviyesi olan
%350’ de denetim riski %5 olarak belirlenmistir. Kontrol riski %70 ve bulgu riski %20
iken denetim riskinin ancak minimum %7 oldugu durumda kabul edilebilen bir yapisal
risk orani hesaplanmistir. Denetim riskinin %1 ve bulgu riskinin minimum %20
oldugu durumda, kontrol risk karsilig1 %50 iken kabul edilemeyecek diizeyde yapisal
risk olugmaktadir. Denetim riski %1 ve kontrol riski %50 iken bulgu riskinin de
minimum %20 ’nin altina diisemeyeceginden ortaya ¢ikan yapisal risk orani %10

olarak hesaplanmaktadir. Bu diizey kabul edilemez bir sonugtur.

Arastirmanin ikinci boliimii 2.2.4.1. kisminda denet¢i agisindan yapisal riskin
kabul edilebilirlik diizeyi hesaplamalarina iligkin ¢alismamizda, kullanmis oldugumuz
yontemde denetgiler agisindan onceden belirlenmis bazt minimum ve maksimum risk
oranlarin1 taban alarak hazirlamis oldugumuz O6lgeklerimizde kontrol riskinin
minimum %350 ve bulgu riskinin minimum %20’nin altinda olmayacag1 ve kabul
edilebilen denetim riskinin de genel olarak minimum %1 ve maksimum %10 oraninda
oldugu kisit alindiginda, denet¢inin hedefledigi denetim riskine gore katlanabilecegi
yapisal riskin seviyesi belirlenmistir. Kontrol riski ve bulgu riski belirlenen minimum
oranda sabitken hedeflenen denetim riski %1 ise olmas1 gereken yapisal risk %10
olarak hesaplanmaktadir. Yapisal riskin %50’nin altina diisemedigine gore bu gercek
hayatta kabul edilebilen bir sonu¢ degildir. Denetim riskinin minimum %35 oldugu

durumda ancak yapisal risk makul bir seviye olan %50 oldugu anlasilmistir.
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Farli 6l¢eklerde yapilan analiz sonuglarimiza gore, kontrol riskinin %50, %60,
%70, %80, %90 ve %99 oranlarinda artirilip bulgu riski sabit tutuldugunda, denet¢inin
planladig1 denetim riskinin minimum %1 ve maksimum %10 olmasi1 gerektigi temel
almarak hazirlanmis formiillerde, kontrol riskinde yasanan her artis denetg¢inin
hedefledigi denetim riskini yiikseltirken kabul edilebilecek yapisal risk oranmin da

diismesine sebep olmaktadir.

Denetcinin hedefleyebilecegi makul bir denetim riskine gore kabul edebilecegi
maksimum yapisal risk orani, kontrol riski %50 iken %100 yapisal risk, kontrol riski
%060 iken %83 yapisal risk, kontrol riski %70 iken %71 yapisal risk, kontrol riski %80
iken %63 yapisal risk, kontrol riski %90 iken %56 yapisal risk ve kontrol riski %99
iken %51 yapisal risk sonucuna ulasilmistir. Denet¢i bu oranlarin lizerinde bir yapisal

risk ile karsilagtiginda isi red etmelidir.

2.24.2. Denetci Acisindan Yapisal Riskin Analiz

Yontemleri

Denetgiler agisindan potansiyel bir yapisal risk analiz  ydntemi
bulunmamaktadir. Her denet¢inin veya denetim firmasinin miisteri firma iizerinde
uyguladig farkl yapisal risk analiz yontemleri vardir. Yapisal riskin belirlenmesinde

g6z dniine alman pek ¢ok degisken vardir, bu degiskenler sunlardir; 4!

- Denetlenen isletmenin faaliyet konusu niteligi

- Yonetimin diirtistliik derecesi

- Sirket yetkililerinin mali tablolar1 oldugundan farkli gosterme egilimi
- Onceki denetimlerin sonuglar1

- Ik defa yapilan denetimlere karsin tekrarlanan denetimler

- Bagli ortakliklar ve istirakler ile olan iliskiler

4L Alvin A.Arens, James K.Loebbecke, Auditing-An Integrated Approach, Prentice-Hall, inc. New
Jersey, 1991, s5.246-248
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- Tekdiize olmayan islemler

- Nakit veya nakde kolay ¢evrilme 6zelligi olan varliklar iizerindeki kontrol

Geneli itibariyle yapisal risk tizerinde kullanilan analiz yontemleri bunlardir.

Yapisal riskin unsurlarinin sayisinin artirilmast miimkiindiir.

2.2.4.3. Denetci Acisindan Yapisal Riskin Olgiilmesi ve
Takibi

Denetci agisindan yapisal riskin dlciilmesi i¢in yukarida da belirttigimiz gibi
pek cok degisken vardir. Yapisal riskin Olclilmesi i¢cin her denetim firmasinin
uyguladigr farkli prosediirler bulunmaktadir. Bunun nedeni ise konuyla ilgili
kisitlayict bir standardin bulunmamasi ve her denetim firmasinin kendi kalite kontrol
politika ve prosediirlerini gelistirmis ve uyguluyor olmasidir. Yapisal risk;

organizasyonun ve faaliyetlerin dogasindan kaynaklanan risklerdir.*?

Diger bir anlatimla {ist yoneticilerin ve diger paydaslarin firmadaki giinliik is
performansi sirasinda islemlerin niteligi ve karmasikli§i sonucu hata veya hileye
neden olmalar1 sonucu Karsilasabilecekleri risklerdir. Operasyona bagl riskleri de

kendi arasinda asagidaki gibi boliimlendirebiliriz.

Rekabet Riski : Rakip firmalar arasinda rekabet Gistiinliigli saglamak amaciyla

hem ekonomik olmada hem de iiretim kalitesini arttirmada basarisiz olma olasiligidir.

Fiziksel Risk : Yangin nedeniyle meydana gelebilecek zararlar; giivenlik ve
kaza Onleme tedbirlerindeki eksiklikler; kuruma ait binalar, araglar, makine ve

techizatlarla ilgili emniyet problemleri fiziksel riskleri doguran unsurlardir.

Sozlesme Riski: Yiiklenici firmalarin hizmet ya da mallari istenilen zamanda,

istenilen maliyetle ve 6zellikte teslim edememe riskidir.*?

42 David M. Griffiths, (2006a), Risk Based Internal Auditing: An Introduction, Marc,
https://www.internalaudit.biz/files/introduction/rbiaintroduction.pdf (Erisim Tarihi:11.11.2018)
43 phil Griffiths, (2005), Risk-Based Auditing, Gower Publishing Limited, Aldershot-England., s.22.
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Bu anlamda denet¢i yapisal riskin Olglilmesinde denetleyecegi isletmenin
rakiplerine oranla nasil bir yapiya sahip oldugunu inceleyecektir. Isletmenin
bulundugu yere ait gerekli giivenlik sistemlerinin yeterliligi ve isletmede bulunan tiim
maddi varliklarin {izerindeki emniyet sorunlarmi dikkate alacaktir. Isletmenin
miisterilerine saglamak zorunda oldugu mal veya hizmetlere iliskin islemlerde

miisterinin istekleri dogrultusunda cevap verip veremedigini arastiracaktir.

2.2.5. Bagimsiz Denetimde Miisteri Kabulii ve Denetim

Standartlar

Bu boliimde denetcilerin bagimsiz denetimde miisteri kabulii ile uyguladiklar

kalite kontrol standartlar1 ve bazi bagimsiz denetim standartlarina yer verilmektedir.

2.25.1. Kalite Kontrol Standard: 1 e Gore Miisteri Kabulii

Kalite kontrol standartlar1 1 e gore kabulii icin kalite kontrol sisteminin
unsurlar1 agagidaki sekildedir.
Denetim sirketi, asagidaki unsurlarin her birini ele alan politika ve prosediirler

iceren bir kalite kontrol sistemi kurar ve bu sistemin devamliligin1 saglar: 44

- Denetim sirketi blinyesindeki kaliteye iligkin liderlik sorumluluklari.

- Tlgili etik hiikiimler.

- Miisteri iliskisinin ve denetim s6zlesmesinin kabulii ve devam ettirilmesi.
- Insan Kaynaklari.

- Denetimin yiiriitiilmesi.

- Izleme.

Denetim sirketi, politika ve prosediirleri yazili hale getirir ve personeline
bildirir. Denetim sirketleri bu kosullar1 sagladiginda ancak miisteri kabuliine ilgili

yasal mevzuata uygun olarak kabul etmis olur.

4 Kamu G6zetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu, Resmi Gazete, Say1:28783, 2013, 5.10
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2.2.5.2. BDS 240 Bagimsiz Denetcinin Hileye Karsi

Sorumluluklari

BDS 200°de belirtildigi tizere denetimin yapisal kisitlamalarinin muhtemel
etkileri ozellikle yanligligin hileden kaynaklanmasi durumunda oOnemlidir. Hile
kaynakli 6nemli bir yanlishigin tespit edilememesi riski, hata kaynakli énemli bir
yanlishgi tespit edilememesi riskinden daha yliksektir. Bunun sebebi hilenin;
sahtekarlik, islemlerin kasith olarak kayda gecirilmemesi veya denetgiye kasten
gercege aykiri aciklamalar yapilmasi gibi hilenin saklanmasi amaciyla dikkatlice

tasarlanmig ve karmasik planlar icerebilmesidir.

2.2.5.3.  BDS 250 Bagimsiz Denetimde ilgili Mevzuatin
Dikkate Alinmasi

Bu BDS’ de yer alan hiikiimler, denet¢inin finansal tablolarda yer alan ve
mevzuata aykiriliktan kaynaklanan 6nemli yanlisliklar1 belirlemesine yardime1 olmak
tizere hazirlanmistir. Ancak denetci, aykiriliklar1 onlemekle sorumlu degildir ve
denet¢iden her tiir mevzuata iliskin aykiriliklari tespit etmesi beklenemez. Denetci, bir
biitiin olarak finansal tablolarin hata veya hile kaynakli 6nemli bir yanliglik icermedigi
konusunda makul bir glivence elde etmekle sorumludur. Denetci, finansal tablolarin
denetimini yliriitiirken yasal ve diizenleyici ¢erceveyi dikkate alir. Bir denetim BDS’
lere uygun olarak planlansa ve yiiriitiilse dahi, denetimin yapisal kisitlamalari
sebebiyle finansal tablolardaki baz1 6nemli yanlisliklarin tespit edilememesine iliskin
kaginilmaz bir risk vardir. Mevzuat baglaminda, asagidaki gibi sebeplerden dolayi,
denetimin yapisal kisitlamalarinin denet¢inin 6nemli yanlisliklari tespit etme kabiliyeti

{izerindeki muhtemel etkileri daha fazladir: 4°

- Esas olarak isletme faaliyetleriyle ilgili olan, ancak genellikle finansal

tablolar1 etkilemeyen ve isletmenin finansal raporlamayla ilgili bilgi

45

http://www.kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/PDF%20linkleri/standartlar%20ve%20ilke%20kararlar
%C4%B1/DENET%C4%B0M%20STANDARTLARI/BDS 250.pdf 11.11.2018 S.5-6
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sistemlerinin kapsaminda yer almayan ¢ok sayida diizenlemenin
bulunmasi.

- Aykiriliklarin; muvazaa, sahtekarlik, islemlerin kasithh olarak kayda
gecirilmemesi, kontrollerin yonetim tarafindan ihlal edilmesi veya
denetgiye gercege aykiri beyanlarda bulunulmasi gibi séz konusu
aykiriliklart gizlemek i¢in tasarlanmig davraniglari igerebilmesi.

- Bir eylemin/fiilin aykirilik olusturup olusturmadiginin, nihai olarak bir
mahkeme veya uygun olan diger bir karar organi tarafindan belirlenecek
bir konu olmasi.

Genellikle, bir aykiriligin finansal tablolara yansitilan olay ve iglemlerle ilgisi

ne kadar az ise, denetcinin bdyle bir durumdan haberdar olma veya aykiriligi bilme

ihtimali de o kadar azdir.

2.25.4.  BDS 315 Onemli Yanhshk Risklerinin

Tammlanmasi ve Degerlendirilmesi

Isletmenin i¢ kontrolii dahil, isletme ve cevresinin taninmasi (bundan sonra
“igletmenin taninmasi” veya “isletmeyi tanima” olarak ifade edilecektir) denetim
boyunca bilgilerin toplanmasini, giincellenmesini ve analizini i¢eren ve siireklilik arz
eden dinamik bir siiregtir. Bu tanima siireci, denetimi planlarken ve denetim boyunca

mesleki muhakemede bulunurken denetgiye, drnegin: 4

2.25.5. BDS 320 Denetimin Planlanmasi ve

Yiiriitiilmesinde Onemlilik

Bu Bagimsiz Denetim Standardi (BDS), finansal tablolarin denetiminin
planlanmasinda ve yiiriitilmesinde denet¢inin Onemlilik kavramini uygulama
sorumlulugunu diizenler. BDS 450, belirlenmis yanlisliklarin denetim iizerindeki ve
varsa diizeltilmemis yanlisliklarin  finansal tablolar {izerindeki etkisinin

degerlendirilmesinde dnemliligin nasil uygulanacagini agiklar.

46 http://www.kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/Duyurular/v2/BDS/bdsyeni25.12.2017/BDS%20315-
Site.pdf 11.11.2018 S.13
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2.2.5.6.  BDS 330 Denet¢inin Degerlendirilmis Riskleri

Karsilamasi

Denetgi, mali tablolarin “6nemli yanlishik” riskini derecelendirebilecegi
risklere oranla tasarladigi biitiin islemleri uygular. Denet¢i; 6zelligi, zamani ve
kapsami, yonetimden gelen beyan dogrultusunda “6nemli yanlislik” riski olabilecegini
degerlendirirken riskleri temel alip ve bahse konu risklere karsilik verebilecek denetim

analizlerini belirler ve hayata gecirir.

Denet¢i uygulanacak miiteakip denetim prosediirlerini tasarlarken: 4/

- Her bir islem smifi, hesap bakiyesi ve agiklama i¢in yOnetim beyani
diizeyindeki “Onemli yanlislik” riskine iliskin degerlendirmenin
asagidakileri de iceren gerekgelerini dikkate alir:

- lgili islem smifi, hesap bakiyesi veya aciklamanin belirli ozellikleri
sebebiyle 6nemli yanliglik bulunmasi ihtimali (yapisal risk) ve

- Risk degerlendirmesinin ilgili kontrolleri dikkate alip almadig:i (kontrol
riski); dolayisiyla, kontrollerin etkin bigcimde isleyip islemedigine karar
vermek amaciyla denetginin denetim kanitt elde etmesinin gerekip
gerekmedigi (denet¢i, maddi dogrulama prosediirlerinin niteligini,
zamanlamasin1 ve kapsamini belirlerken kontrollerin isleyis etkinligine
giivenmek isteyebilir).

- Yaptig1 risk degerlendirmesi sonucunda belirledigi risk diizeyi ne kadar

yiiksekse, o kadar fazla ikna edici denetim kanit1 elde eder.

Mali tablo diizeyinde “6nemli yanliglhik” riski olarak degerlendirilen risklere

kars1 yapilabilecek genel islemler asagidakileri icerebilir: “8

47 http://www.kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/Duyurular/v2/BDS/bdsyeni25.12.2017/BDS%20330-
Site.pdf 11.11.2018 s.5-6
48 http://www.kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/Duyurular/v2/BDS/bdsyeni25.12.2017/BDS%20330-
Site.pdf 11.11.2018, S.12
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Denetim ekibine mesleki siipheciligi korumanin gerekliliginin belirtilmesi.
Daha deneyimli personelin veya 0Ozel becerilere sahip kisilerin
gorevlendirilmesi veya uzmanlarin kullanilmasi.

Daha fazla yonlendirme ve gdzetim yapilmasi.

Uygulanacak miiteakip denetim prosediirlerinin se¢imine daha fazla
ongoriillemezlik unsurlarinin dahil edilmesi.

Denetim prosediirlerinin niteligi, zamanlamasi ve kapsamiyla ilgili genel
degisiklikler yapilmasi. Ornegin, maddi dogrulama prosediirlerinin ara
doénem yerine donem sonunda uygulanmasi veya daha ikna edici denetim
kanitlar1 elde etmek amaciyla denetim prosediirlerinin niteliginin

degistirilmesi.
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UCUNCU BOLUM
3. YAPISAL RiSKIN, DENETCI ACISINDAN MUSTERININ KABUL
EDILEBILIRLIK DUZEYi UZERINDEKI ROLUNUN
DEGERLENDIRILMESI

3.1.  Yapisal Riskin Degerlendirilmesinde Denet¢inin Dikkate

Alacag Hususlar

Bu boliimde yapisal riskin degerlendirilmesinde denet¢inin dikkate alacagi

hususlar {izerinde durulmustur.

3.1.1. lisletmenin Faaliyet Alam ile ilgili Bilgi Edinme

Mali tablolar1 incelenecek olan sirketin faaliyet gosterdigi sektoriin 6zellikleri
yapisal riski dogrudan etkiler. Isletmenin faaliyet tiirii, kendisine 6zgii ve karmasik
islemler gerektirmesi halinde yapisal risk yiiksek diizeyde olusacaktir. Nakit
hareketleri cok yonlii ve yiiksek diizeyde olan isletmelerin hazir degerlerinin yapisal

riski yiiksek olacaktir.

Ote yandan, fiziksel varliklarin isletmeler arasinda hareket ve islem gordiigii
sektorlerde stoklarin muhafazasi ve izlenmesi gii¢ olabilirken,  hizli teknolojik
gelisimin etkisini hisseden bilisim sektoriinde stoklarin degerini yitirme ve mali

tablolarda oldugundan daha yiiksek bir degerle gosterilme ihtimali oldukg¢a yiiksektir.
49

49 Hakan Yolasigar, “Bagimsiz Denetimde Risk ve Miisteri Seciminde Risk Unsurlarinin
Tespitine Yonelik Pilot Bir Arastirma”, 2002, Istanbul Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, s.7
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3.1.2. lisletme Yonetiminin Diiriistliik ve Mesleki Ahlaki

Degerleri

Isletme yonetiminin diiriistliik derecesi ve mesleki ahlaki degerleri hileye
kars1 tutumuna ve piyasadaki itibari degerlerine gore belirlenir. Denetgi hile riskini
belirlerken, yonetimin hile riskiyle ilgili anlayisini elde etmek ve yonetimin isletme
icinde yapilmis hile bilgisine sahip olup olmadigini, yonetimin riskleri nasil

belirlemek i¢in yonetimi sorusturmalidir. >

3.1.3. Miisteri Isletmenin Yapis1 (Istirak veya Bagh
Ortaklik)

Denet¢i, denetimi yapilan isletmenin istirak veya bagl ortakliklari ile olan
iliskilerine dikkat etmelidir. Ornegin, denetlenen muhasebe déneminde, isletmenin
satiglarinin  ylizde atmisint bagli ortaklar1 veya istiraklerine yapmasi sirketin

degerlendirmesinde 6nemli bir husustur. !

Bu sirketler arasinda bazi 6zel durumlardan dolay1 kar transfer amaci olabilir.
Denetci yapisal riski belirlerken istirakler ve bagl ortakliklar ile dnem derecesi yliksek

hareketlere dikkat etmelidir.

3.1.4. Yonetim Felsefesi ve Yonetim Sekli

Denetg¢i, isletmeyi yonetim felsefesi agisindan incelediginde biirokrasisi ve
kurumsallagsmasi adina yapilan islemler, islemlerin akis hizlar1 ve sonuca dogru
ulasilabilmesindeki kolayliklar1 gozden gecirir. Yonetim sekli ise nasil bir hiyerarsik
yapiya sahip oldugunun, yani birimler aras1 i paylasimlar1 ve karar verme organlarinin

yonetmeliklere uygun olarak hareket edip etmedigi lizerinde durulur.

% Nurten Erdogan, “Hileler Karsisinda Denetcinin Sorumlulugu ve SAS No.82”, Muhasebe ve
Denetime Bakis, Subat 2002, s.25

51 D.R. Carmichael, Jonh J. Willingham, Auditing Concepts and Methods, Mc Graw-Hill, inc.
A.B.D., 1989, 5.116
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3.1.5. Yonetim Kurulu ve Denetim Politikalar1

Denetginin, biliyiik 6nem verdigi hususlardan biride yonetim kurullaridir.
Denetcinin en ¢ok dikkat ettigi husus, yonetim kurulunun isletme hissedarlarindan mi

yoksa igletme disindan, bagimsiz kisiler olup olmadig1 yoniindedir.

Denetim, yonetimin planlama orgiitlenme, yoneltme ve koordinasyon
esglidiimleme fonksiyonlarindan sonra gelmekle birlikte esas itibariyle bu dort
fonksiyonun birlesmesi sonucunda meydana gelen ¢ikt1 iizerinde bir degerlendirme
yapilmasi ve yeni stratejilerin, politikalarin ve hatta yeni bir yonetim felsefesinin
belirlenmesi acisindan hem yonetim faaliyetlerinin geribildirimini saglayan, hem de
mevceut Orglit yapisinin dinamik bir yapiya kavugmasina katki saglayan 6nemli bir

yonetim kontrol aracidir. *2

Yonetim kurullariin  aldigi kararlar neticesinde yapilmasi planlanan
denetimlerin, kurumsal yonetim (yonetisim) ilkelerine uygulanmasi Onem
tagimaktadir.. Misteri isletmenin denetim politikalar1 ve bilinyesinde barindirdigr i¢
denetim komitelerinin ¢alisma prensipleri, yonetime olan yakinligi da denetgi igin

yapisal riskin 6nde gelen unsurlarindan biridir.

3.1.6. Yetki ve Sorumluluklar Arasindaki iliskiler

Denetimde yapisal risk acisindan 6nem arz eden diger bir konu ise yetki ve
sorumluluklar arasindaki iliskilerdir. Bu konunun yapisal riski etkileme oranmnin
yiiksek olacagi saptanmigtir. Ornegin isletmede kullanilacak olan muhasebe belgeleri
ve muhasebe sisteminde uygulanacak prosediirler 6nceden belirlenmemis ayrica
isletme i¢inde yetki ve imza simirlart somut bir halde belirlenmemis ise denet¢i
acisindan yapisal riskin bu kriteri dogrultusunda risk oranini artan degerde etkilemesi

muhtemel bir sonug olacaktir.

52 http://www.acarindex.com/dosyalar/makale/acarindex-1423911523.pdf 19.11.2018 s.64
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3.1.7. Finansal Raporlarda Yolsuzluklardan ve Mevzuata
Aykirihklardan Kaynaklanan Hatalarla ilgili
Faktorler

Hemen hemen her isletmede karsilasilabilen yapisal sorunlardan bir tanesi de
finansal raporlarda yolsuzluklar ve mevzuata aykiri olarak yapilan hatalardir. Isletme
sahip ve ortaklarmin her ne kadar diiriist ve mevzuata uygun olarak davransalar bile,
isletme yoneticilerinin ayni tutum ve davranis icerisinde olmamasi nedeniyle belli
baslt yolsuzluklara veya hatalara katlandiklar1 sdylenebilir. Denetginin bu hususta yine
yoneticilerin diirtistliiglinii ve denetime olan bakiglarini iyi analiz etmelidir. Finansal
raporlarda yapilan yolsuzluklarin ve hatalarin nedeni genel itibariye yoneticilerin

kendilerine olan giivenin ve yetkilerinin kotiiye kullanilmasi ile vuku bulur.

“SEC uzmanlar tarafindan finansal raporlamada eger ilizerinde durulmazsa,
yatinmcilarin Amerikan Borsasina kote olmus kayith sirketlerin mali tablolarinin
seffaflik ve itibarin1 sorgulamalarina sebep olmak suretiyle Amerikan piyasalarinin
Oongoriilmis istikrarli durumunu tehdit edebilecek bazi temayiiller fark etmislerdir.
SEC, s6z konusu temaytillerin, kazang¢larin uygunsuz yonetiminden baslayip hileye,
genel kabul gérmiis muhasebe ilkelerine (GKGMI) uygun olmayan uygulamalarina ve

G.K.G.M.1. nin agresif uygulamalarina kadar yayildigin belirtmistir%®

3.1.8. Onceki Denetim Sonuclar ile Tlgili Bilgiler

Denetginin 6nceki denetim sonuglari ile bilgilere ulasmak veya teyit etmek
amaciyla 6nceki denet¢i ile goriisme yapmasi gerekir. Ancak denetgilerin dnemli bir
sorumlulugu olan sir saklama yiikiimliiliigiinden dolay1 bu konuda miisteri isletmeden
izin almasi esastir. Eski denet¢inin yonetimin diristligli, denetim goérevinden
ayrilmasinin nedenleri, muhasebe ilkelerinin uygulanmasi agisindan yoneticilerin
davraniglari, denetim sirasinda karsilagsmis oldugu ©nemli sorunlar hakkinda

verebilecegi bilgiler yeni isin alinip alinmama kararma 151k tutar.>

53 A.P. Fitzsimons ve V.L. Shoaf. (1999), “SEC Coments on Audit Risk,” Bank, Accounting
&Finance. Spring, Say1.12, ss.58-60.
5 Ersin Giiredin, a.g.e., s.180
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Dolayistyla yoneticilerin yeni denetciye, dnceki denetim ile ilgili sonuglara
ulasabilmek amaciyla eski denetci ile gorlismesine izin vermesi olumlu bir davranis
olarak kabul edilir. Aksi takdirde yani izin verilmemesi durumda ise denetgi agisindan

yapisal riskin yiiksek degerlendirilecegine isarettir.

3.1.9. Olagandisi (Rutin Olmayan) Islemler

Isletmelerde alisilmisin disinda yasanan gelismeler ve olaganiistii nitelik
barindiran durumlarda hatalarin bulunabilmesi diger siradan olaylara nazaran ¢ok
yiiksek bir olasiliktir. Ornegin olagandisi islemlere ait zararlar, maddi ve maddi
olmayan duran varliklarin degerleme yontemleri, ilk kez yapilmis tiirlii sozlesmeler
yapisal riskin artmasina neden olmaktadir.

Denetgilerin olagandisi olaylara ait kayitlarin yayginligini dikkate alarak
yapisal risk Olclisiin belirlemelidirler. Ancak denetci bu tip islemlere ait bilgilere
miisteri kabulii 6ncesinde ulagabilmesi pek miimkiin degildir. Bu vesile ile olagandisi
islemlere ait bilgileri kismen de olsa 6nceki denetci ile yaptig1 gériigmeler neticesinde

elde etmeye calisacaktir.

3.1.10. Denetimin i1k Kez veya Yenilenen Bir Denetim Olup
Olmadig:

Denet¢inin denetim isini almadan 6nce goz ilinlinde tutmasi gereken en 6nemli
noktalardan birisi, miisteri a¢isindan denetimin ilk denetim mi yoksa tekrarlanan bir
denetim mi oldugu hususudur. Ilk denetimin genellikle zorluk derecesi yiiksek, is
yogunlugu fazla, tekrarlanan denetimin ise zorluk derecesi daha diisiik, is yogunlugu
daha azdir.>® Denetgi bir isletmeyi ilk kez denetleyebilecegi gibi, denetim yineleniyor
da olabilir. Denet¢inin ilk kez yaptigi denetim, yinelenen denetimlere gore daha
zordur. Denetginin devam eden yinelenen denetim s6zlesmelerinde miisterisi hakkinda
bilgi sahibi olmasi faydali olacaktir. Dolayisiyla ilk kez yapilacak olan denetimlerde,
denetgiler daha yiiksek bir yapisal risk diizeyi belirleme egiliminde olurlar. Denetim

yinelendikg¢e yapisal risk diizeyi azabilmektedir.

55 Vasfi Haftaci, Muhasebe Denetimi, Umuttepe Yayinlari, Yayin no 50, Kocaeli, 2016, .46
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Miisteri isletmenin ilk defa denetlenmesi durumunda bazi ek caligmalara
gereksinim vardir. Bu ek calismalarin basinda hesaplarla ilgili donem basi
bakiyelerinin dogrulugunun arastirilmasi gelir. Hesaplarin agilis bakiyelerinin o
donemin finansal tablolarina dogrudan etki yapacagi dikkate alinarak, bu bakiyelerin

dogrulugu, gerekirse birkac faaliyet dénemi de geriye giderek arastirilmalidir.>®

3.1.11. iliskili Taraflarin Varhg, Sayis1 ve Iliskilerin
Karmasikhgi

Denet¢inin  degerlendirecegi yapisal risk unsurlarindan biri olan iliskili
taraflarla olan iliskilerin varligi ve karmasikligi konusu yapisal riski dogrudan
etkilemektedir. Denetlenecek olan miisteri holding ve grup sirketlerin aralarindaki
baglantilar, baska firma ile olan islemlerden ayr1 gosterebilir. iliskili firmalar
aralarindaki  aligveriglerinde  diizensizlik bulunabilmesi yiiksek diizeydedir.

Dolayisiyla diizensiz islemlerin sayist ve dnemi yapisal risk diizeyini artirmaktadir.

3.1.12. Varhklarin Su istimale Konu Olma Siiphesi

Denet¢i tarafindan uygulanacak analizler sonucu isletmede varliklarin
suiistimale konu olma siiphesi dogmus ise isletmenin varliklari izerindeki yapisal riski
yiiksek tutulma ihtimali vazgegilmez bir gergektir. Buna 6rnek vermek gerekirse,
isletmeye ait makine, techizat veya araglarini isletme amaclar1 disinda, kendi nam ve

hesabina bagka islerde kullanmak, yipratmak veya kullandirmak sayilabilir.

Varliklarin kotiiye kullanilmasi, bir isletmenin varliklarinin ¢alinma yoluyla
elde edilmesi anlamima gelmektedir. Varliklarin koétiiye kullanilmasi bir¢ok yoldan
yapilabilir (zimmetine para gecirmek, maddi veya maddi olmayan duran varliklari
calmak veya bir isletmenin teslim almadigr mal ve hizmetler i¢in 6deme yapmasina
sebep olmak); genellikle islenen bu suglarin devaminda, varliklarin eksildigini veya

yok oldugunu gizlemek igin yanlis veya eksik kayitlar ve belgeler hazirlanir.>’

% Ersin Giiredin, a.g.e., s.177 . ) )
57 Nergis Nalan Altintas, (2010), Denetimde Hata ve Hile, Istanbul Universitesi Isletme Fakiiltesi
Sosyal Bilimler Dergisi, s.156.
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3.1.13. Tek Tek Yapilan Hatalarin Toplanma Etkisi

Denetci tek tek yapilan hatalarin toplanma etkisini arastirirken, isletmede
calisan personelin yeterli bilgi ve tecriibeye sahip olup olmamasi, isletmeye ait i¢
kontrol ortamina ait mekanizmanin dogru ve giivenilir ¢alisip calismadigini
degerlendirerek karar verir. Bunun sonucuna bagli olarak da bu tip hatalarin toplanma
etkisini Olcerek yapisal riski ne oranda etkileyebilecegi konusunda nihai kararim

belirler.

3.1.14. Yonetim Tahminlerini Gerektiren Hesap ve
Degerlendirmelerin Sayisinin ve Kapsaminin
Fazlahg
Denet¢inin, yonetimin tahmin gerektiren hesap ve degerlenmelerine
gereksinim duymasi sonucu, bu islemlerle ilgili olan saymin ve kapsaminin fazlaligi,
bu konuda bir dogrulama yapmasim1i ve yapilan islemlerin giivenilirligini
sorgulamasinda denet¢iyi olduk¢a zorlamaktadir. Bu tahminlere bir 6rnek vermek
gerekirse faaliyet alan1 iiretim olan isletmelerde, mamuliin {iretiminin
tamamlanabilmesi i¢in gerekli olan ilk madde ve malzeme giderleri, iscilik giderleri
ve genel {lretim giderlerinin dogru hesaplanarak, ilgili mamuliin maliyetinin
saptanarak hesap kalanlarina aktarilmasi hususunda bir hata yapilabiliyor olmasidir.
Uretime ait isletme giderlerinin denetimi, fiyat incelemeleri ve satis fiyatlarmin
dogrulunun test edilmesi kimi isletmelerde islemlerin sayis1 ve karmasiklig1 yiiziinden
cok kolay bir islem olmadigindan, denet¢inin yonetim tahminlerini dogrulayacak bir

uzmana ihtiyag duymasina neden olabilir.

3.1.15. isletmenin Halka A¢ik Olmasi ve Kamu Yararim
Ilgilenen Kurulus (KAYIK) Olmasi

Denetcinin yapisal riski goz onlinde bulundururken dikkate alacag: diger bir
hususta denetlenecek firmanin halka agik veya faaliyetleri hep gbz 6niinde olan bir
sirket ve Kamu Yararini llgilenen Kurulus (KAYIK) olup olmadigi sorusunun

cevabina bagli olarak degismektedir. Halka agik sirketlerin mali tablolar1 ve bagimsiz
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denetim raporlar1  https://www.kap.org.tr/tr/ de yaymlanmas1 gerektiginden,

denetgilerin bu riski degerlendirirken daha dikkatli olmalar1 kendilerinin ve denetim

firmalarinin itibarin1 korumak agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

3.1.16. Personeldeki Siirekli Degisim

Denetci acisindan sorgulanmasi ve yorumlanmasi gereken personeldeki stirekli
degisimin nedenleridir. Denetimi yapilacak olan firmanin iist ve orta yonetiminde
stiregelen degisimler, isletmenin yapisal riskinin artmasmna neden olmaktadir.
Ozellikle muhasebe ve i¢ denetim boliimiinde sikca meydana gelen siirekli degisimler

hata yapma olasiligini artirdigindan, denetgiler bu olguya dikkat etmek zorundadirlar.

3.2.  Yapisal Riskin Denet¢i A¢isindan Miisterinin Kabul

Edilebilirligi Uzerindeki Kararinin Degerlendirilmesi

Bu boéliimde yapisal riskin denet¢i acisindan, miisterinin kabul edilebilirligi
tizerindeki kararmin degerlendirmesinde izledigi yol ve yontemler iizerinde

durulmustur.

3.2.1. Yapisal Riskin Kabul Edilebilirligi Uzerinde Denetim

Firmasimin Karari

Yapisal riskin kabul edilebilirligi konusunda denetim firmasinin verecegi
karar1 belirleyen etmenler, her denetim firmasinin kendi biinyesinde olusturmus
oldugu miisteri kabul ve kalite kontrol standartlarina gore degisim gostermektedir.
Ayrica bagimsiz denetim isletmesi kendilerine bagvuran biitiin miisterileri kabul
edebilecek durumda ve zorunda degildir. Denetim isletmesi yeni miisteri segerken
yapilacak denetim anlagmasinin denetim isletmesine yiikleyebilecegi denetim riskini
dikkate alirlar. Yeni denetim anlagmasinin gerektirecegi denetim riskinin kabul
edilecek diizeyden fazla tahmin edilmesi halinde, denetim isletmesi bu gorevi kabul

etmez.%8

%8 Ersin Giiredin, a.g.e., s.178
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3.2.1.1.  Denetginin Yapisal Risk Modeli Olusturmasindaki

Etmenler

Denetcinin yapisal risk olusturmasindaki etmenler olarak dikkate alacagi
hususlar hakkinda onceden belirlenmis bazi risk modelleri olusturulmus olmasina
ragmen yiiksek oranda ihtiyag duyulan sey, denetginin yeterli mesleki bilgi ve

tecriibeye sahip olmasi ile istenilen sonuca ulasacaktir.

Ayrica denetci, miisteri isletmeyi sektordeki yeri, yoOneticilerinin ve
sahiplerinin diirtistliigli ve finansal durumu gibi miimkiin oldugunca ¢esitli yonlerden
analiz yaparak arastirmasini tamamlar. Ciinkii kaliteli denetgilere sahip olan ve kaliteli
hizmet sunarak miisterilerinin sayginligini ve begenisini kazanan denetim isletmesi

muhasebe piyasasinda aranan bir isletme olur.>

3.2.1.2.  Denetcinin Yapisal Riski Onleyici Kontrol

Ortamlarim Test Etmesi

Denet¢inin yapisal riski 6nleyici kontrol ortamlarini test etmesine bagli olarak
en Onemli husus isletmeye ait i¢ kontrol sistemlerinin yapisal riski Onleyici
faktorlerinin dogru ve giivenilir ¢alisip ¢calismadigina gore degerlendirmesiyle baslar.
Isletmeye ait i¢c denetim personelinin i¢ kontrol sistemini kullanma ve sorgulama alani
tizerindeki yetkilerinin bagimsizlig1 yoniinden bir engelin olup olmadigi konusunda da

emin olmak zorundadir.

Finansal raporlarin, hazirlayanlar tarafindan manipiile edilmesinin , hileli
finansal raporlamaya konu olmasinin bagimsiz denetci agisindan kesin bir denetim
riski olusturdugu diisiiniildiiglinde bagimsiz denet¢inin benzer bir durumda ilk 6nlem
olarak muhafazakar yaklasimlar1 tercih etmesi s6z konusu riski azaltmada faydal

olacaktir.5°

% Ersin Giiredin, a.g.e., s.178
80 Omiir Kiz1lgél, (2013), a.g.e., s.23.
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3.2.1.3. Denet¢inin Yapisal Risk Hakkindaki Tecriibesi ve
Mesleki Muhakeme Giicii

Denetci, denetimi yapacagi isletmenin yapisal risk hakkindaki tecriibesini ilgili
isletmenin faaliyet alaninda yapmis oldugu daha 6nceki denetim ¢aligmalarindan elde
eder. Siiphesiz denetim elemanin da gergek bir profesyonel olabilmesi i¢in meslegin
gereklerini yerine getirmis olmasi ve karar verme yetenegine sahip olmasi gerekir. Bu
yetenek Once egitim, sonra bilgi, bilgide yeterlilik, biligsel yetenegin gergeklestirilmesi

ve tecriibe ile kazanilir.%!

Mesleki muhakeme giiciiniin pek ¢cok 6zelligi belirtilmistir. Asagida s6z edilen

bu zelliklerden baslicalar yer almaktadir ®2:

- Mesleki yargi mantikli bir se¢imi ifade etmektedir.

- Mesleki yargiya iliskin siire¢ karmasik ve inceliklidir.

- Deneyim ve uzmanlik gerektiren mesleki yargi olusumuna iliskin siirec,
zaman alan bir siiregtir.

- Zihinsel siireclerin mesleki yargi siireglerinin tiimii iizerinde 6nemli etkileri
bulunmaktadir. Dolayisiyla kisisel zayifliklar ve {stiinliikler mesleki
yargiy1 etkileyebilmektedir.

- Mesleki yargi siireci; giidiileyiciler, sinirlamalar, maliyetler, iistlinliikler,
riskler gibi etkenlerin yer aldig1 bir ¢cevrede gerceklesmektedir.

- Mesleki yargi siirect siireklidir.

- Denetim faaliyetleri genellikle ekipler tarafindan gergeklestirildigi igin,
mesleki yarg siireci bir grup siirecini olugturmaktadir.

-  Hem mesleki yargi siirecinin yapist hem de sonuglarin kalitesi, mevcut
yargimin belirli 6zelliklerine baglhdir.

- Mesleki yargi siireci analitik ve bilgi temelli bir siirectir. Genellikle bir

takim bilgi isleme faaliyetleri, bilginin toplanmasi ve degerlendirilmesi

61 Ayca Ozyurt, “Bagimsiz Denetim Kalitesini Etkileyen Etmenlerden Bagimsiz Denetgi
Ozelliklerinin incelenmesine Yonelik Bir Arastirma”, 2010, Hacettepe Universitesi, Yiiksek Lisans
Tezi, s.41

62 Sezen Uludag, Denetci Yargisimin Nesnellestirilmesinde Bayes Yaklasimi ve Bir Uygulama,
2013, Anadolu Universitesi, Doktora Tezi, 5.88
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faaliyetleri, problemin tanimlanmasi, alternatiflerin analizi, olasi
sonuglarin  degerlendirilmesi ve belgelendirme gibi faaliyetleri

icermektedir.

3.2.1.4.  Denetcinin Hile Riski Degerlendirmesi

(Miizakeresi)

Hilelerin varligini tespit eden denet¢i yaniltici mali tablolarla karsi karsiya
oldugunu bilir, bu durum planlanan denetim c¢alismalarinin miktarinin artirilmasina
neden olur. Planlanan denetim ¢alismalarinin miktari, hatali durumlara oranla hileli

durumlarda her zaman daha ¢ok artar.5

Denetcinin hile riski degerlendirmesi esnasinda en ¢ok dikkat ettikleri nokta
isletme sahiplerin ve ydneticilerinin diiriistliigii kriter olmustur. Isletme yonetiminde
diiriistliik konusunda bir bozulma oldugu zaman, bunun yansimalar1 dogrudan mali
tablolar1 etkileyebilmektedir. Ornegin, mali tablolar1 oldugundan daha iyi veya daha
kotli gosterebilmektedirler. Bazi vakalarda, firma iist yoneticileri finansal tablolarda
oynamalar yapmanin sahislaria fayda saglayabilecegine inanir. Ornegin, prim elde
etmek amactyla karini belirli oranda yiiksek gostermek veya kredi talebinde bulunmak
amaciyla finansal tablolar1 istedikleri dogrultuda sekillendirebilmektedirler. Bir diger
neden vergi tasarrufu saglamak ic¢in isletmenin karmi oldugundan diisiik gosterme
yolunu segebilmektedirler. Denet¢i bu egilimleri analiz ederek bagimsiz denetimde

katlanabilecegi yapisal risk diizeyini belirlemek zorundadir.

Finansal tablolardaki hesap kalanlarinin denetimini yapan denet¢i hata veya
hile ile karsilasabilir. Hata ve hile arasindaki fark denet¢i i¢in ¢ok 6nemlidir. Hata
personelin  mali tablolar1 olustururken farkinda olmadan neden oldugu

yanlisliklardir.®*

83 Richard W.Houston, Micheal F.Peters, Jamie H. Pratt,(1999), “The Audit Risk Model, Business
Risk and Audit-Planning Decisions” The Accounting Review, s.286.

% Donald H. Taylor, G. Wiiliam Glezen, (1994) Auditing Integrated Concepts And Procedures,
John Wiley & Sons Inc.,s.188.
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3.3.  Denetci Hangi Durumlarda Yapisal Riskin Kabul Edilebilir

Olmadigina Karar Verir

Denetci yapisal riski degerlendirirken bir¢ok islem ve konularla ilgili bilgileri
elde etmeye ¢aligirlar. Bunlardan en 6nemlisi; isletme hakkinda saglikl bilgi almanin
temel yollarindan biri olan isletmenin onceki denetgisiyle bir goriisme yapmaktir.
Denetcinin, Onceki denetgiyle goriisme yapabilmesi i¢in isletmeden izin almasi
gerekmektedir. Bu iznin alinamamasi, makul bir gerekge ile agiklanamamasi halinde

isin reddedilmesi icin 6nemli bir gdsterge kabul edilebilecektir.®®

Gerekli izinlerin alinmas1 durumunda denetc¢i onceki denetgiden ihtiyaci olan
belirli konularda bilgileri edinmeye c¢alismaktadir. Denetcinin miisteri kabulii
oncesinde yapisal riskin kabul edilebilir olmadigina karar verebilmesi i¢in yapacagi
bazi 0n ¢alismalar mevcuttur. Bu 6n inceleme calismalar1 i¢in belirli bir standart
bulunmamasina ragmen, her denetim firmasimin kendi kalite kontrol uygulamalari
dogrultusunda edinilen bilgilere gore bazi 6nemli basliklara ulagilmistir.

Bunlara 6rnek olabilecek baslica gosterilebilecek konular sunlardir;

e Onceki denetim ¢alismalarinin sonucu nedir?

e Yoneticileri Ve ortaklar1 kimler? Diiriistliigiinii ait siiphe var m1?

e Hangi sektorde faaliyet gostermektedir?

e Sirketin finansal durumu nedir?

e Halka acik bir sirket mi?

e Isletmenin aleyhine devam eden dnemli sayilabilecek davalar var mi1?

e Onceki yilin denetim iicreti 6denmis mi?

Denetcinin bu listeledigimiz sorulara alacagi cevaplar, nihayetinde miisteri
kabulii esnasinda denetciye yol gosterecek ve kendi mesleki muhakeme giiciiniin
kullanarak yapacagi miizakerelerle yapisal riskin kabul edilebilir olmadigina karar

verir ise yiiksek ihtimalle denetim isini reddedecektir.

% Nejat Bozkurt, a.g.e., .94
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Bu uygulamalar sonucu denetim firmalarinin kendi gelistirdikleri bazi testlerle
miisteri isletmenin yapisal riskini saptamaktadirlar. Ornegin; az riskli, orta riskli,
yiiksek riskli gibi elde edilen sonuca gore miisteriyi kabul edip etmeme veya mevcut

denetim sdzlesmesinin devam ettirilmesine karar vermektedirler.

Bagka bir arastirmanin iiriinii olan tezinde anket katilimcilarinin verdigi

cevaplara gore miisteri se¢iminde etkili olan unsurlar asagida siralanmaistir;

=  Sirket yonetiminin giivenilir finansal tablo sunma konusundaki ge¢cmisi

» Misterinin ortaklik yapisit (Halka agik olup olmamasi, aile sirketi veya
yabanci ortakli bir sirket olup profesyonel yoneticiler tarafindan yonetilip
yonetilmemesi)

* Denetim firmasinin bagimsizligini etkileyen bir hususun bulunup
bulunmamast

» Denetim firmasi ¢alisanlarinin (Ozellikle sorumluk ortak bas denetci ve
yOnetici denet¢i) miisteri firma ile bir iligkisinin olup olmamasi

= Devam eden islerde miisteri firmanin denetim {icretini 6dememesi

» Miisterinin mali, muhasebe ve teknik donanim alt yapisinin yeterli olup
olmamast

= Sirket biinyesindeki sorumlu kisilerin denetim hakkinda yeterli bilgi ve

tecriibeye sahip olmalar1.%

% Hakan Yolasigar, a.g.e., 5.58.
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DORDUNCU BOLUM

4. TURKIYE’DE DENETIM KURULUSLARININ YAPISAL RiSKi
DEGERLENDIRME YONTEMLERI VE MUSTERI RED
DURUMUNUN UYGULAMA ARASTIRMASI

Bu boliimde Tiirkiye’deki denetim kuruluslarinin yapisal riski degerlendirme
yontemleriyle kontrol risklerini ele almaya gerek duymadan miisteriyi red durumunun

uygulama aragtirmasi yapilmistir.

4.1.  Tiirkiye’de Denetim Kuruluslariin Yapisal Riski

Degerlendirme Yontemleri: Miilakatlar

Tiirkiye’deki denetim kuruluslar ile yapilan yazili/sozli miilakatlar sonunda
ulagilan bilgiler neticesinde yapisal riskin degerlendirme yontemlerinde bagvurulacak
hususlar irdelenmeye calisilmistir. Yapisal riskin degerlendirme yontemleri dnceden
belirledigimiz bazi sorular ile yapilan anket ¢alismasinda yorumlanip, miisteri red
durumunu hangi kriterlerin belirledigi noktasinda ortak bir fikre ulagilmaya
calisilmistir. Arastirmada, sozlii milakatlar ve anket yontemi kullanarak veriler
toplanmistir. Bilgi toplamak amaciyla miisteri kabul kriterleri igerisinde yapisal riskin

belirlenmesinde kullanilan uygulamalardan alinan bilgiler 15181nda hazirlanmastir.

4.2. Denetim Kuruluslarinin Yapisal Riski Degerlendirme

Yontemleri

Denetim kuruluslarinin yapisal riski degerlendirme yontemleri asagidaki

maddelerde incelenmeye caligilmistir.
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4.2.1. Denetim Riski ve Onemlilik Calismalar

Denetim mesleginin dogas1 geregi onemliligin dogru kullanimiyla denetim
yiikii azaltilabilir ve is agirlig1 olarak daha isabetli segimler yapilabilir. Onemlilik
basitce ifade edecek olursa “gdreceli ehemmiyet™tir.®’

Uygulamada denetgiler 6nemliligi denetim testlerinin gerekli kesinligi ve
finansal  tablolarda  diizeltme  gerektirecek  yanlighiklar1  tespit  etmede
kullanmaktadirlar. Denet¢iler kazanglarda ve/veya diger hesaplarda 6nemli yanlighga
sebep olabilecek yanlisliklarin boyutunu dikkate almaktadirlar. Daha onceki
calismalar denet¢iler tarafindan kullanilan {i¢ nicel 6lgiit ortaya koymustur. Bunlar;

e Gelirin ylizdesi

e Satislar ya da toplam gelirlerin yiizdesi

e Toplam varliklarm yiizdesi. %

Onemlilik 6znel bir kavramdir. Bir durumda 6nemli olan bir digerinde
olmayabilir. Denet¢inin belirleyecegi onemlilik diizey veya diizeyleri denetginin
mesleki yargi ve tecriibesine baglidir. Denetcinin belirleyecegi onemlilik finansal
tablo kullanicilarinin ihtiyaglarini algilama sekil ve diizeyinden etkilenmektedir. 5

Denetci denetim teklifinde bulunan miisteri hakkinda bazi arastirmalar yapar.
[k 6nce denetim teklifinde bulunan isletme daha énce denetlenmisse eski denetci ile
goriisiir. Isletme yoneticilerinin yaklasimi, denetim ydntemlerinin uygulanmasi
konusundaki tutumlar: gibi konularda bilgi alir.”® Denetimin planlama siirecinde
yapilmas: gereken islemlerden ilki Onemliligin belirlenmesi ve denetcini kabul
edebilecegi denetim riskini derecelendirilmesidir. Denetimde Onemliligin diizeyi
hesaplanmasinda 0l¢ii rakamsal olarak bir biiytiklik iken, denetim riskinde kabul
edilebilecek belirsizlikten s6z edilir. Risk ve 6nemlilik arasinda ters yonlii bir iligki

vardir.

67 J., Barnes (1973), More Efficient Auditing Through an Understanding of The Materiality
Concept., The Journal of Accountancy, Cilt.4,s.79.

88 3., Cho, R.L., Hagerman, S. Nabar, ve E.R., Patterson (2003), Maesuring Stockholder
Materiality, Accounting Horizons, 17(1), s.64.

8 A. Socol, (2008), Materiality in the Context of an Audit Between Professional Judgement and
Subjectivism., Annals of the University of Petrosani, Economics, 8(2), s.209-216.

0 Selin Aykol, (2014), Bagimsiz Denetimde Kalitenin Artirilmasi ve Tiirkiye’deki Denetim
Firmalarina Yonelik Bir Arastirma, (Yiiksek Lisans Tezi), Onsekiz Mart Universitesi, Canakkale,
s.18
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Yani risk yiikseldik¢e onemlilik seviyesi miktar1 diisecek ve risk diistiikce
onemlilik seviyesi miktar1 yiikselecektir. Denetginin miisteri isletme kabuliinde
belirtilen, miisteri isletme riskini belirlemenin 6tesinde, daha ayrintili olarak yani,
finansal tablolarda karsilasilabilecek yanlislik olasiligini (6nemli yanliglik riskini)
degerlendirmesi gerekir.”* Denetimde énemlilik ve risk kavramlari birbiriyle iniltili iki

unsur oldugundan denetim boyunca devam eder.

Bagimsiz Denetim Standardi 320 mali raporlama perspektifleri yoniinden

denetimde 6nemliligin 6lciilmesi hakkinda dzetle su belirlemeleri yapmaktadir’2;

Bagimsiz denetgi, isletmenin faaliyet konusuna, operasyonlarina, ¢evresi ile
olan iligkilerine, isletmenin i¢inde bulundugu pazara ve pazardaki ekonomik kosullara
bakarak maddi hatalar ortaya ¢ikaracak sekilde bir Snemlilik diizeyi belirleyecektir.”

Onemliligin belirlenmesi, finansal raporlama ve agiklama segimlerinin finansal
tablo kullanicilarinin kararlari tizerindeki goreli 6nemli ve etkisi hakkinda profesyonel
yargiy1 gerektirir.’* Standartlarm ilke tabanli olmasi yerine kural tabanli olmasi
gerektigi yoniinde ve aleyhindeki iddialar yillarca siiregelmis ve bugiin de devam
etmektedir. Kural tabanli standartlar1 destekleyenler genellikle standartlar i¢in ¢ok

teknik olma durumunu giindeme getirmektedir.”

Her ne kadar ilke tabanli standart anlayisi denetgi yargisina daha fazla imkan
tanisa da denetgcilere onemlilik ve 6rneklem alanlarinda ¢ok daha elle tutulur ve tutarh
uygulamalar saglamasindan Otiirli arastirmacilar tarafindan kural tabanli standart

anlayisi agir basmaktadir.’

"I Nuran Cémert ve Digerleri, Denetimde Risk Degerlendirme Yontemlerinin Uygulanmasi,
Sakarya Universitesi siirekli Egitim Merkezi, Sakarya, 2010.

72 Oktay Tas, Bagimsiz Denetimde Onemlilik Diizeyinin Belirlenmesi ve Bir Uygulama,
http://www.dt-
audit.com/dosyalar/Kutuphane/Ba%C4%9F%C4%B1ms%C4%B1z%20Denetim%20S%C3%BCrecin
de%20%C3%96nemlilik%20D%C3%BCzeyinin%20Belirlenmesi%20ve%20Bir%20Uygulama.pdf
5.5 (izleme Tarihi 30.04.2018)

73 Oktay Tas - Ceyan Inaltong, Bagimsiz Denetim Siirecinde Onemlilik Diizeyinin Belirlenmesi ve
Bir Uygulama, Vergi Diinyasi Dergisi, Say1 401, Ocak 2015, s.81

7 Nurten Erdogan, Muhasebe Denetiminde Niteliksel Onemliligin Gerekliligi, Muhasebe ve
Finansman Dergisi, Say1 31, Temmuz 2006, s.119.

> Mehmet Unsal Memis, Mehmet Oksas, Denetimde Onemlilik Kavramm Uzerine Bir Literatiir
Taramasi, Uluslararas1 Toplum Arastirmalart Dergisi, Say1.18, Agustos 2019, 5.1034.

76 J. Jacoby, H.B. Levy, The Materiality Mystery-The Gap in GASS., The CPA Journal, 2016,s.14
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4.2.2. Miisteri Isletmenin Biiyiikliigii ve Islemlerin
Karmasikhig:

Miisteri isletmenin biiyiikliigii ya da kiigiikliigii ¢esitli sekillerde dlgiilmektedir.
Bunlara 6rnek olarak ise yillik net satis hasilati, ¢alisan personel/isci sayis1 ve bilango
aktif toplaminin biiyiikliigiiniin yan1 sira bagimsiz denetim prosediirlerinden olusan
olgiileri dikkate almmaktadir. Isletme biiyiikliigiiniin bagimsiz denetgi iicreti ve
performans1 konusunda bircok calisma yapilmustir. Isletme biiyiikliigiiniin denetim

bagimsizligin ve islevsel raporlamay1 yakindan etkiledigi belirtilmistir.”’

Isletme biiyiikliigii, Snemli dlgiide iicret orani ve miisterinin dnemi iizerinde
etkiye sahiptir. Isletmelerin biiyiikliigiiniin daha ¢ok ¢alisan sayisina gére endeksli
oldugunu diisiiniirsek, bu isletmelerin daha fazla deger olusturduklari, bu sirketlerin
muhasebe ve i¢ denetim biriminde ¢alisanlarin, iicret bagimsizligl acisindan pozitif
sonuclar getirir.

4.2.3. Miisteri Isletmenin I¢ Kontrol Yapisi

Denetgiler isletmedeki i¢ kontrol sisteminin etkinligini arastirarak, olaylarin
uygun bicimde muhasebe kayitlarina aktarildigina ve diizenlenen finansal tablolarin
bu olaylarin sonucunu yansittigina genel olarak giiven olusturmak isterler.’®
Isletmenin i¢ kontrol yapisimin giivenilirligi dlgmek igin, sistemin etkin olarak
calistiginin saptanmasi gerekmektedir. Isletme tarafindan kurulup isletilen i¢ kontrol
sisteminin bagimsiz ve etkin olarak ¢alismasinin sonucunda, denet¢inin i¢ kontrol
sistemine olan giiveni artacak ve denetim riski azalacaktir. Ayrica denetim firmalarinin
kurguladigi denetim planlanmalar1 azami 6lgiide ilgili isletmenin i¢ kontroliiniin dogru
calisip, ¢alismadigindan etkilenir. Denetgiler inceleme yaptiklari donemde meydana

gelen her isleme iliskin kayitlar1 kontrol edip tek tek inceleyemezler.

77 Orhan Bozkurt, Miikellef Firmanin i¢ Muhasebe Kontrol Sistemi, Firma Biiyiikliigii ve Uniiniin
Bagimsiz Muhasebeci Geliri ve Hizmet Performansi Uzerine Etkisi, Uluslararasi Yonetim iktisat ve
Isletme Dergisi, Cilt.10, Say1.21, 2014, ss.65-86.

8 Sezen Mercanoglu, (2007), “Denetim Planlamasi ve Bir Uygulama”, (Yiiksek Lisans Tezi),
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.
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4.2.4. Miisteri Isletmeyi ve Cevresini Tanima

Denetgi, miisteri isletmenin yer aldigi sektoriin  ekonomik durumu,
miisterisinin sektordeki payi, misteriyi etkileyen rekabet kosullari, sektore iliskin
yasal diizenlemeler ve teknolojik gelismeler hakkinda bilgi sahibi olmalidir. Sektore
iliskin bilgiler degisik kaynaklardan saglanabilir. Bu kaynaklar arasinda mesleki
yayinlar, ticaret ve sanayi odalarinin yayinlari, mevzuata iligkin yaymlar, miisteri
isletmenin yoneticileri ve personel ile yapilan goriismeler ile O6nceki denetginin
diizenledigi ve miisteri isletmede saklanan stirekli ¢alisma dosyasindaki bilgiler yer

alir.”

Miisteri igletmeyi ve cevresini tanima, denetgi agisindan miisteri kabulii

oncesinde ¢ok 6nemli bir faaliyet olup, miisteriyi red durumunu dogrudan etkilemektedir.

Isletme dogal bir ekonomik cevrede yani bir sektorde faaliyet gdsterir. Bu
sektoriin sorunlart isletmeye de yansir. Muhtemel yansimalar i¢in arastirilacak sorular

asagidaki gibidir:

e Miisteri hangi sektorde faaliyet gosteriyor? Bu sektoriin 6zelligi nedir?
Sektorde tam rekabet kosullar: siirliyor mu? Yoksa aksak rekabet veya
oligopol piyasalar1 6zelligini mi tasiyor? Sektoriin sikintilarinin isletme
iizerinde etkisi nedir?

e Sektorde kapasite kullanim orani nedir? Isletmenin kapasite kullanim
oran1 nasildir? Sektdr i¢inde miisteri isletmenin yeri nedir? Onemli bir
etkinlige sahip midir?

e Rekabete karsi koyabilmek i¢in olaganiistii fiyat indirimleri yapiliyor mu?
Yoksa kaliteden o6diin verilerek ucuz satis m1 yapiliyor? Bundan
isletmeye yanstyan riskler olabilir mi?

e Miisteri ile veya tedarikgileri ile uzun donemli satis-alis sozlesmeleri var
m1? Bunun isletmenin siirekliligi ve karlilig1 {izerine ne tiir etkileri
olabilir? Islerin iyi gitmedigi durumlarda bu soézlesmelerin verecegi

zararin boyutlar nedir?

™ Celal Kepekgi, Bagimsiz Denetim, 5.Baski, Avaol Basim Yayin, Istanbul, 2004, s.40
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Lisans, franchising, patent gibi sdzlesmeler var mi1?

Sektoriin  ve dolayisiyla misteri isletmenin kullanabilecegi vergi
kolayliklar1 veya siibvansiyonlar1 var midir?

Yoneticiler isin ehli kisiler mi? Darbogazdan kurtulacak giicleri ve

azimleri var mi?%

4.2.5. Onemli Yanhshk Riskini Tanimlamak ve

Degerlendirmek

Denetim plan1 ve programinin olusturulabilmesi i¢in, denet¢inin dnemlilik

diizeyini belirlemesi gerekmektedir. Onemlilik diizeyinin belirlenmesi, denetimin

planlanmasi asamasinda gergeklesmektedir.®!

Denet¢i denetimin planlama asamasinda, mali tablolarda olas1 hatalarin

onemlilik diizeyine es deger bir tutar belirleyerek calismalarini yiiriitmelidir. Ayni

zamanda bu tutarin, mali tablolardan istifade edenlerin kararlarini etkilemeyecegi iist

sinir olacagidir. Denetci tarafindan planlama asamasinda belirlenmis olan 6nemlilik

diizeyine gore uygulanacak denetim prosediirleri ile ne kadar kanit toplanmasi

gerektigi hesaplanir. Denetim planlanmasinda 6nemlilik tutar1 belirlemenin amaci,

denetim siirecinde uygun kanitin toplanmasinda denet¢inin planlama yapmasina

yardimc1 olmaktir. Porter v.d.(2003)’ e gore onemliligin 4 6zelligi bulunmaktadir:

Vi.

Neyin 6nemli olup olmadigi her durumda mesleki yargiya baghidir.
Nice veya nitel 6nemlilik s6z konusu olmaktadir.

Onemlilik yasal veya diizenleyici ihtiyaglara gére degisebilmektedir.
Onemlilik iki seviyede goz 6niinde tutulmalidir;

Biitiinciil seviye: Finansal tablolarin tamamina gore ve

Hesap seviyesi.®?

8 Hasan Kaval, Muhasebe Denetimi, 2.Baski, Gazi Kitapevi, Ankara, 2005, ss.82-83.
81 Nejat Bozkurt, a.g.e., s.98.

82 B, Porter, J. Simon ve D. Hatherly, Principles of External Audit ing.(2.bsk),
2003,Chichester:Wiley
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Onemlilik kavrami, anlamindan da anlasildig: gibi denetim esnasinda neyin
Onem arz ettigi konusunda karar verebilmek i¢in denetgilerin bir yargiya ulagsmalari
gerektigini ifade eder. Aslinda oOnemlilik degerlendirmesi, onemli yanlishklarin
boyutundan bagimsiz olarak birgok niteliksel etmen igermektedir.®® Onemlilik
kavramini risk degerlendirmesinden bagimsiz diistinmek miimkiin degildir. Bir denet¢i

onemlilik ve riski su amaglar i¢in goz O6niinde bulundurmalidir;

e Risk degerlendirmesinin dogas1 ve genisligine karar vermek

e Onemli yanlislik risklerini tanimlamak ve degerlendirmek

e Sonraki denetim prosediirlerinin dogasi, zamanlanmasi ve kapsamina
karar vermek

e Finansal tablolarin gercege uygun olarak sunulup sunulmadigini

degerlendirmek.?

Denetci agisindan irdelendiginde 6nemliligin 6l¢iilmesinde hangi 6l¢iitlerden
faydalanilarak hareket edilecegi konusunda kesin bir sey soylemek c¢ok zordur.
Bununla birlikte yapilmis olan bir arastirmaya gore, denetgilerin dnemlilik hususunda

kararlarin1 verirken asagidaki faktorleri degerlendirdikleri saptanmistir:

e Illgili kalemin tiirii

e llgili kalemin cari yil net karma oran

e [llgili kalemin toplam hasilata veya giderlere oran

e Ilgili kalemin net ¢alisma sermayesi iizerine yapacagi etki

e Kazanclarin biiyiime hizi

e {lgili kalemin kazanglarin yiikselme egilimini ters yonde etkileyip
etkilemedigi

e Ilgili kalemin mutlak tutari

e Hisse senetleri fiyatina olan etkisi. &

8 C.L. Comunale ve T.R. Sexton, (2005), A Fuzzy Logic Approach to Assessing Materiality,
Journal of Emerging Technologies in Accounting, 2(1), s.1,-15.

8 D.K. McConnel ve C.H. Schweiger (2007), Implementing The New AS6 Risk Assessment Audit
Standards, The CPA Journal, Haziran, s.21.

8 Cemal Cakici, (2002), Temel Muhasebe Varsayimlar: ve Muhasebe Politikalarina Yon Veren
Kavramlar, Oneri Dergisi, say1.17,s.69-76.
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4.2.6. Uygulanacak Denetim Prosediirlerinin Yapisini,

Kapsamimi ve Zamanini Belirlemek

Denetimin siire planlamasi yapilirken iistlenilecek denetim isinin, denet¢inin
kendisinin igletmede yaptigi ilk denetim veya yinelenen bir denetimin olmasina gore
farklilik gosterir. Denetimde uygulanacak prosediirlerin ilk nce yapist belirlenerek,
kapsama alinacak ©nemlilik seviyesi Olgiisiine gore de zamanin ve maliyetin
hesaplanmas1 gerekmektedir. Denetimin planlanmasi asamasinda denetgiler, baslangic
onemlilik seviyesini, mali tablolarda yer almasina karsin, sirketin finansal durumunu
ve faaliyet sonuglarini genel kabul gérmiis muhasebe ilkelerine uygun olarak agikca

gosteren, diizeltilmemis en yiiksek tutarli hata olarak varsaymalidirlar.

Denetgi potansiyel miisteri isletme kabulii 6ncesinde belirtilen, miisteri isletme
riskini belirlemenin 6tesinde, daha ayrintili olarak yani, finansal tablolarla
karsilagilabilecek yanlislik olasiligini degerlendirmesi gerekir. Denetim riski ve
onemlilik calismalari, miisteri isletmenin biiyiikligii ve islemlerin karmagikligindan,
denet¢inin i¢ kontrol dahil isletmeyi ve g¢evresini tanimasindan ve tecriibesinden

etkilenir.8®

Denet¢i uygulanacak denetim prosediirlerini belirlerken 6ncelikle isletmenin i¢
kontrol sisteminin etkinligi lizerinde durmalidir. Etkin bir i¢ kontrol sisteminin
isletmeye saglamis oldugu faydalar1 asagidaki gibi siralamak miimkiindiir;

e Ust yonetimin belirledigi temel amaclara ulasmak icin calisanlarin,
izlenecek politikalara ve kurallara uygun davranip davranmadiklarini
belirlemek,

e Ust ydnetimin faaliyetlerinin verimliligini ve etkinligini saptamada ihtiyag
duydugu giivenilir bilgileri iiretmek,

e Ust yonetimin arzuladig1 faaliyetlerdeki fire ve artiklarin en az diizeyde
olmasini, kaynaklarin israf edilmemesini saglamak,

% Nuran Comert, Saban Uzay ve Siileyman Uyar, (2014), Denetimde Risk Degerlendirme
Yontemlerinin Uygulanmasi, Sakarya Universitesi Siirekli Egitim Uygulama ve Arastirma Merkezi,
s.1
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e Ust yonetimin istegi dogrultusunda isletmede bulunan varliklar
calmmaya, kaybolmaya, amaci disinda kullanmaya kars1 korumak.®’

4.2.7. Finansal Tablo A¢ilamalarimin Yeterliligi

Denetgi agisindan degerlendirildiginde finansal tablolarda kullanilan alt
gruplarinda verilen agiklamalarin yeterliligi denetim riski igerisinde, bulgu riskinin
artmasma neden olan bir unsur olarak karsimiza cikacaktir. Isletmenin finansal
raporlarindan hareketle topladigi kanitlara gore bir goriiste bulunan bagimsiz denetci
icin gerekli hesap kalanlarin agiklamalarinin yeterliligi biiylik 6nem arz etmektedir.
Hazirlanmis finansal raporlarin, anlagilabilir olmamasi durumunda okuyucunun
ihtiyacini karsilamasi beklenemez. Ancak anlasila bilirlikten kasit, isletme sektorii ve
ekonomik faaliyetler hakkindaki makul seviyede bilgisi olan, bilgileri dikkatle gozden

geciren ve analiz eden kullanicilarin sz konusu finansal bilgileri anlayabilmesidir.

4.2.8. Ozel Denetim Ilgisine Ihtiya¢ Olan Alanlarin

Saptanmasi

Denet¢i ¢aligmalarinda 6zel denetime ilgisi ihtiyact olan alanlarin
saptanmasina yonelik bazi ¢aligmalar yapar. Denetimde devir hiz1 yiiksek olan bir
hesap kalaninin denetlenmesi devir hiz1 diisiik olan hesap kalanina gore daha fazla risk

tasidigindan, denet¢i 6zellikle bu alanlarda yogunlasacaktir.

4.2.9. Analitik incelemelerin Ne Zaman Uygulanacag1

Konusunda Beklentilerin Gelistirilmesi

Denetci, yapacagi analitik incelemelerin ne zaman uygulanacagi konusunda
kendisine bir yol haritasi ¢ikarmali ve bu yonde beklentilerini gelistirmelidir. Denetim
firmalarinin analitik incelemeler konusunda dikkatli olmalar1 gereken bir hususta

yapilacak analizlerin esnekligidir.

87 Zeynep Hatunoglu, Nurettin Koca ve Mustafa Killi, (2012), i¢ Kontroliin Muhasebe Sistemindeki
Hata ve Hilelerin Onlenmesindeki Rolii Uzerine Bir Alan Calismasi, Mustafa Kemal Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, Cilt.9, Say1.20, s.169-189.

8 Tuba Savli, Uluslararasy/Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar, 1. Baski, Ankara, 2014,
s.24.
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Bagimsiz denetimin kendisi siire¢ olarak dinamik bir yapiya sahip oldugundan,
bu siirecin bir parcasi olarak analitik incelemelerin de esnek bir yapida olmasi
gerekmektedir. Stratejik planin, organizasyonun siirekli gelisen ihtiyaglarina cevap
verecek sekilde degismesi gereken esnek ve dinamik bir politika belgesi olarak

goriilmesi hayati 6nem tasimaktadir.®®

Analitik incelemeler, denetim faaliyetinin planlanmasinda oldukg¢a 6nemli bir
noktasinda yer almaktadir. Bu noktada analitik uygulamalar sirasinda yapilacak bir
hata veya ihmal sonucunda, denetim firmas1 ve denetci agisindan yliksek oranda ciddi

ve bazen de onarilmasi miimkiin olmayan zorluklara yol agabilmektedir.

Denetim, bir dogruluk, uygunluk ve akilcilik sorgulamasi oldugundan, denetim
faaliyetinin bizzat kendisinin de kalite ve giivenirlik sorgulamasinin yapilmasi bir
zorunluluktur. Denetimde kalite ve giivenirligin giivencesi ise, denetim faaliyetinin

onceden belirlenmis dl¢iitlere uygunluguna baghdir.*

4.2.10. Denetim Riskini Uygun Bir Diizeye Diisiirmek I¢in
Uygulanacak Ileri Denetim Tekniklerinin

Tasarlanmasi

Mali tablolarda yer alan bazi hatalar, s6z konusu tablonun Genel Kabul
Gormiis Muhasebe Ilkeleri’ ne bagl dogru ve diiriist olmasm engellemeyecek
derecede oOnemsizdir. Kabul edilebilir denetim riski seviyesi denet¢inin, mali
tablolarda var oldugu halde onlar etkilemeyecek derecede 6nemsiz olduguna inandig
hata diizeyidir. Kabul edilebilir denetim riski diizeyinin altindaki risk seviyelerinde

denetci kendisi agisindan bir denetim riskinin varligini dngérmemektedir.®

Denetci, hem kanit toplamak amaciyla uygulayacagi denetim prosediirlerini
tasarlamada, hem de mali tablolarin bir biitlin olarak, tiim 6nemli hususlarda dogru

olarak sunulup sunulmadigini degerlemede denetim riskini ve 6nemliligi g6z 6niinde

8 Roger Buttery ve Robert K. Simpson, (1986), Internal Audit in the Public Sector (Cambridge:
Wood-Faulkner),s.19.

% Tugba Goger, (2006), Tiirkiye’de Bagimsiz Denetim Uygulamalarinda Bagimsiz Denetim
Kalitesini Belirleyen Etkenler ve Tiirkiye’de Denetim Firmalarina Yoénelik Bir Arastirma,
(Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi, Istanbul, s.13

9 Omiir Kiz1lgél, (2001), Muhasebe Denetiminde Miisteri Seciminde Denetim Risk Yonetimi,
Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yiiksek Lisans Tezi), Balikesir.
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bulundurmalidir.®? S6z konusu risk diizeyi, genelde Kalitatif terimlerle ifade edilir ve
ifade edilirken de ¢ok diisiik, diisiik, orta seviyelerinden herhangi biri kullanilabilir.
Ulasilabilir denetim riskini belirlerken, denetci, denetim riskinin her ii¢ unsuru i¢in
ayr ayri, Disiik, Orta ve Yiiksek’ten biri olacak sekilde belirler. Denetcinin dikkat
etmesi gereken hususlardan birisi de “yapisal risk ile kontrol riski arasinda bir ayrimin

yapilmadig1 durumlarda, bileske riskin (RMM) degerlemesinin gerektigi” dir.%

Denet¢inin, denetim riskini uygun bir diizeye diigiirmesi i¢in yapisal riskinde
diisiik bir diizeyde olmasi gerekmektedir. Her bagimsiz denet¢inin veya bagimsiz
denetim sirketinin kendi yaklasimina gore makul giivence diizeyinde kabul edecegi bir
denetim riski seviyesi vardir. Bu risk seviyesi, gerceklestirilen bagimsiz denetim
calismalarinda sabit bir iist ¢itadir ve onu olusturan bilesenlerin toplu olarak meydana
getirecegi risk seviyesinin bu {ist c¢itayr asmamast igin gerekli ¢alismalar

gerceklestirilmelidir.%*
4.2.11. Finansal Tablolarla Ilgili Dis Kullanicilarin Sayisi

Denet¢i acisindan degerlendirilmesi gereken bir baska hususta finansal tablolar
ile ilgili dis kullanicilarin sayisidir. Bagimsiz denetim goriisiine gore finansal tablolar
ile ilgilenenlerin sayist ne kadar fazla ise denetcinin iizerinde tasidigi risk o kadar
yiiksek olmaktadir. Ornegin halka acik bir yonetim ve ortaklarin disinda s6z sahibi
olabilecek haklar1 hakkinda iddiada bulunabilecek kisilerin sayisi oldukg¢a fazla

olabileceginden denet¢inin tagidigi riskte azami olacaktir.

Denetgilerin bu gibi durumlarda yapmis oldugu planlamalarda degisiklik
yapmasinin tek nedeni sunacagi denetim goriisiinde iistlenecegi riski diisirmek
olacaktir. Mali tablolarda yer alan bilgilerin isletme ile ilgili olan taraflarin, isletmenin
belli donemlerdeki faaliyetleri ile bu faaliyetlerin sonuglart hakkinda bilgi

edinebildikleri en temel kaynaklardir.%®

92 Celal Kepekgi, (2004), Bagimsiz Denetim, Avc1 Ofset Matbaacilik, Genisletilmis 5.Baski, Istanbul,
s.107.

% Omiir Kiz1lgél, (2001), a.g.e., 5.40

% Orkun igten, Bagimsiz Denetim Cahsmalarinda Denetim Riski ve Denetim Prosediirleri
Secimine Etkisi, Vergi Diinyasi Dergisi, Say1.421, Eyliil 2016, s.75

% Omiir Kizilgél, (2001), a.g.e., s.41
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Bu agidan bakildiginda igletme ile ilgili taraflarin alacaklar1 kararlara esas
teskil eden mali tablo bilgilerinin, Genel Kabul Gérmiis Muhasebe ilkeleri’ ne bagh
kalarak ve diiriistliik ¢ergevesinde hazirlanmis olmalari, dis kullanicilarin sayisindan

etkilenmemelidir.

4.2.12. Yonetimin Diiriistliigiine liskin Denet¢inin

Degerlendirmeleri

Denet¢inin miisteri kabulii 6ncesinde arastirmasi gereken bir konuda isletme
yonetiminin diiriistliigline ait bir siiphenin var olup olmadigi hususudur. Yd6netimin
diiriistliigli hakkinda bir goriise sahip olamayan denetc¢i, mutlak bir riskle kars1 karsiya
kalabilir. Yonetime iliskin bilgilerin alinabilecegi en 6nemli kaynak, yinelenen bir
denetim ise Onceki denetci ile goriisiilerek, Genel Kabul Gormiis Muhasebe

Ilkeleri’nin uygulanmas1 hakkinda farkliliklar bulunmasidir.

Miisterinin diiriistliigiinde dikkate alinmasi gereken sartlar1 ise su sekilde
siralayabiliriz; Kimlik ve ticari itibarlari, miisteri faaliyetlerinin 6zellikleri, muhasebe
standartlarin1 yorumlamadaki tutumlarina iliskin olumsuz bilgiler, miisterinin ticretle
ilgili 1srarh tutumu ve miisterinin sug teskil eden diger faaliyetlerde bulunabilecegine
iliskin gostergeler seklinde ifade edilebilir.®® Ayrica énceki denetim goriisii ve dnceki
yil denetim iicretinin 6denip 6denmedigi konusunda ulasilan bilgilerde, denetgi

acisindan yonetimin diriistliigiine iliskin degerlendirmelerinde yardimci olacaktir.

4.2.13. Mesleki Siiphecilik

Denet¢i miisteri isletme yoOnetiminin bir denetim faaliyetinin ylriitiilmesi
sirasinda sergileyecegi tutum ve davraniglar denetim faaliyetinin etkinligi acisindan
cok biiyilk Onem tasimaktadir. Denet¢i, potansiyel veya mevcut miisterinin
yonetiminin entegrasyonunu Kilitleyen bir tutum icinde oldugundan siiphelenir ya da

emin olursa, boyle bir durum denet¢i i¢in bir kapsam sinirlamasi yaratacagindan,

% Oguzcan Oguz, (2015), Bagimsiz Denetimde Kalite Kontrol Standardinin Uygulama
Asamalari, (Yiksek Lisans Tezi), Bagskent Universitesi, Ankara, s.34
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denetcinin anlasmayr reddetmesi, anlagmadan ¢ekilmesi ya da goriis bildirmekten

kaginmasi gerekebilir.%’

Yonetimin entegrasyonu yetersiz kaldiginda, mali tablolarin gelistirildigi
muhasebe siirecinde onemli hata ve usulsiizliiklerin ortaya ¢ikmasi ihtimali daha
biiyiiktiir.® Mesleki siiphecilik denet¢i icin bir nevi kirmizi bayrak gorevi goriir.
Ciinkii denetim isindeki tecriibeleri, miisteri firma tlizerinde uygulayacagi denetim
standartlar1 ve analiz yontemleri 6nemle dikkat etmesi gereken hususlar i¢inde bir yol
gosterici kavram niteligindedir. Mesleki siiphecilik, sorgulayici bir yaklagimla, hile ve
hatalardan kaynaklanabilecek muhtemel yanlisliklara kars1 uyanik olmay gerektirir.%°
Ve ayni yaklagimla kanitlarin gecerliliginin incelenerek, kurum ydnetiminin
aciklamalari ve diger bilgi ve belgeler ile ¢eliskinin olup olmadiginin tespit edilmesini

kapsar. Mesleki siipheciligin temelinde yatan karakter oOzellikleri su sekilde

siralanabilir:

= Meraklilik,

* Sorgulayici bir yaklagim,

= Kestirmeden sonuclara ulasamama ve son kararin tim etken dikkate
alinarak verilmesi,

* Yoneticilerin davranis ve motivasyonlarinit dogru analiz etme,

= Ozgiiven ve

= Hareket 6zgiirliigii.'®

7 Omiir Kiz1lgol, (2001), a.g.e., s.48

% Walter G.Kell, W.C. Boynton ve R.E. Ziegler, (1989), Modern Auditing 4 th Ed. (Toronto: John
Wiley & Sons.Inc.), s.80-82.

% Uluslararasi Sayistaylar Birligi, INTOSAIL(2009), ISSAI 1003, Viyana:INTOSAL.

100 Britanya Mali Raporlama Kurulu — FRC (2010), Auditor Specticism: Raising The Bar.,
http://www.frc.org.uk/getattachment/2ale0146-a92c-4b7e-bf33-305b3b10fcd2/Discussion-Paper-
Auditor-Scepticism-Raising-the-Ba.aspx.

74



4.2.14. Yapisal Riskin Belirlenmesine Odaklanma

Sorumlu ortak Basdenet¢i miisteri kabulii 6ncesinde denetim firmasi adina
yapacagi yapisal risk degerlendirmeleri sirasinda birgok yontemden faydalanir.
Miisteri isletmenin yonetimin entegrasyonu ve muhasebe bilgilerinde 6nemli hatalar

olabileceginin isareti sayilabilecek bazi durumlar asagida yer almaktadir.

e “Yonetimin faaliyet ve finansla ilgili kararlarina tek bir kisinin hakim
olmasi

e Yonetimin finansal raporlamaya karsi olan tutumunun gereksiz
sekilde agresif olmasi

e Yonetici (Ozellikle kidemli muhasebe personeli) degisiminin yiiksek
olmasi

e Yonetimin gelir projeksiyonlarint = gerceklestirmeye asirt Onem
atfetmesi

e Ydénetimin is diinyasindaki {iniiniin zayif olmasr™%

Potansiyel bir miisterinin kabulii veya mevcut bir miisterinin denetim islerinin
devam ettirilmesine dair karar verirken, yapisal riskin degerlendirmesi sirasinda,
denet¢inin miisteriyi tercih etmesini etkileyecek bazi faktorler AICPA’ nin yayinladigi

Bir Muhasebe Uygulamasi Idaresinin El Kitab1’ inda sdyle siralanmistir:

e “Miisteri kayitlarinin olagan durumu,

e Miisterinin biliylime potansiyeli,

e Miisterinin IRS’ ye yonelik tutumu,

e Miisteri icin yapilacak isin yapisi,

e Miisterinin {icretleri 6demede gecikmemesi,

e Miisterinin licretlere tepkisi,

e Miisteri tarafindan 6denen toplam yillik iicretler,

e Miisterinin denetim firmasini bagka sirketlere dnermedeki tutumu

101 D.R. Carmicheal ve J.J. Willlingham, (1986), Perspectives in Auditing 4 th Ed.(Singapore: Mc
Graw Hill international Editions Accounting Series), 5.119
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Miisterinin denetim firmasinin elemanlarmna kars: tutumu%

IFAC’ in denet¢i bagimsizligina yonelik anlayis1 yine AICPA’ ya benzer

sekilde denet¢inin bagimsizliina yonelik tehditler ve emniyetler tizerine kurulu olup

tic adimdan olusmaktadir;

Bagimsizliga yonelik tehditlerin tanimlanmasi,

Tanimlanmig tehditlerin 6nemliligin degerlenmesi,

Tehditleri ortadan kaldirmak veya kabul edilebilir diizeye indirilmesi
durumunda emniyetlerin uygulanmasi.'%

4.2.15. Yonetimin Riske Kars1 Yaklasimlarini

Degerlendirme

Denetim firmasi, bir¢ok konuyu ele alip miisteri kabulii ile ilgili kistaslar

belirleyip, kendi kalite kontroliine ait prosediirlerini ve politikalarini olusturdugunda,

bunlar1 miisteri secimi asamasinda bir plan olarak kullanir. Denet¢inin yeni bir miisteri

veya mevcut miisteriyi devam ettirme karar1 asamasinda yonetimin riske karsi

yaklagimlarin1 degerlendirmesi siirecinde karar almasina sebep olabilecek birkag

unsurun altin1 ¢izmek faydali olacaktir:

“Bir miisterinin yOnetiminin entegrasyonu Kkilitledigini gdsteren bir
kanit,

Denetim ticretlerinin devamli suretle 6denmemesi,

Miisterinin personeliyle calismada zorluk ¢ekilmesi,

Denetim ticretinde kabul edilebilir bir artis konusundaki anlasmazlik,
Miisterinin, denetim firmasinin sunamayacagi veya sunmak istemedigi

uzmanlik gerektiren hizmetlere ihtiya¢ duymasi™%

Denet¢i potansiyel miisterisinin yonetiminin riske kars1 yaklagimlarini

degerlendirirken, miisteri hakkinda topladigi bilgilerin yaninda faaliyet gosterdigi

sektoriin ve ekonomik kosullarinda hakkinda belli oranda bilgi toplamasi

102 arry L. Perry,(1987), Guide to Quality and Efficiency for Prentice Hall’s Small Business
Audit Manual (NewJersey: Prentice-Hall), s.30.

103 IFAC (2013), Handbook of the Code of Ethics For Professional Accountants 2013 Edition,
New York: International Ethics Standards Board for Accountants, IESBA http://IFAC.org/

104 Hubbard Johnson, (1991), Auditing 4 th Ed. (Houston: Dame Publications Inc.), s.101.
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gerekmektedir. Denet¢inin potansiyel miisterinin isi hakkinda toplamasi gereken ve
yukarida nispeten daginik bir sekilde ortaya konulan bilgiler, genel bir

simiflandirmayla bes ayr1 gruba boliinebilir. Bu gruplar:

e “Isin tiirii; mal ve hizmetlerin tiirii, sirketin kurulus yeri ve sirketin
iiretim ve pazarlama yontemleri gibi faaliyet karakteristikleri,

e Endiistri tiirli; endiistrinin degisen ekonomiye karsi zayif olmast ve
endiistrideki ana politikalar ve uygulamalar,

e Sirketi ve endiistrisini etkileyen hiikiimet diizenlemeleri,

e Sirketin i¢ kontrol yapisi,

e SEC(KGK) gibi diizenleyici kurumlara sunulmasi gereken raporlarin

yap1SIa3105.

4.2.16. Mesleki Yarginin Kullanilmasi

Denet¢i mesleki yargisini kullanabilmesi i¢in miisteri firma hakkinda bir¢ok
bilgi toplamasi gerekir. Ozellikle potansiyel miisteri ile ilk defa calisiliyorsa,
uygulayacagi prosediirleri denet¢inin uzun zamanini alacaktir. S6z konusu prosediirler

gecmis arastirmalart ile baglar.

Gegmis aragtirmasi potansiyel miisterinin ge¢misi hakkinda oldukga kapsamli

bir calismayi ifade etmektedir ve asagidakilere benzer bilgiler igerebilir:

e “Miisterinin ge¢misi, simdiki durumu ve gelecek beklentileri,

e Misterinin yOnetimi ve kilit noktalardaki personeli ve son
zamanlardaki degisimleri,

e Miisteri iiriinleri ile liretim ve pazarlama siiregleri ve son zamanlardaki
degisimleri,

e Miisterinin tiim faaliyetlerinin yerlesimleri,

e Miisterinin, iiretim, pazarlama, genisleme, kontratlar, isci iliskileri ya
da finansman konularinda karsilastigi zorluklar,

e Muhasebe veya i¢ kontrol sistemlerindeki herhangi bir sorun,

105 Walter G.Kell, W.C. Boynton ve R.E. Ziegler, (1989), Modern Auditing 4 th Ed. (Toronto: John
Wiley & Sons.Inc.), s.71.
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Muhasebe olgiimlerinde mesela; stok degerleme ya da gelir tahakkuku
gibi sorunlar,

Bir kamu miihendislik isinde uzun vadeli kontratin degerini
belirlemedeki zorluk gibi denetim riskine yol agan sorunlar,

Denetimi yiiriitiiliirtken karsilasmast muhtemel sorunlar, mesela;

zaman yetersizligi”%

Denet¢i mesleki yargisini kullanmadan once sirket genel kurulu ve yonetim

kurulu toplant1 tutanaklarini elde etme ¢abasiyla giivenilir bilgi toplama yoniindeki

kaynaklarin1 artirmaya g¢alisacaktir. Denetgi so6z konusu bilgileri toplamak amaciyla

asagidaki faaliyetleri, gerekli mesleki 6zeni gdstermek suretiyle yiirtitiir:

“Onceki y1lin calisma kagitlarmi, yillik ve ara dénem mali tablolarimni
gozden gecirmek,

Sirkete denetim harici hizmetler saglayan muhasebe firmalarinin
personeli ile mesela; vergi bolimii personeli ile denetimi
etkileyebilecek unsurlari tartigmak,

Cari yilin ara donem mali tablolarina bakmak,

Miisteriyle ilgili muhasebe ve denetim bildirilerinin potansiyel
etkilerini dikkate almak,

Miisterinin 6nceki yila ait SEC dosyalarin1 gdzden gegirmek,

Ilgili gruplar ve ydnetimle goriiserek, SEC dosyalarina bakarak ve pay
sahipleri listelerini inceleyerek tanimlamak,

Miisterinin faaliyet yerlerini ve ofislerini gezmek,

Son yapilan genel kurul ve yonetim kurulu toplantilarinin tutanaklarini
okumak,

Stiregelen 6nemli mukaveleleri gozden gecirmek,

Analitik prosediirler uygulamak”%’

106 A Millichamp, (1990), Auditing: A Complete Course Text 5 th Ed.(London: DP Publications

Ltd.), s.61.

107 Hubbard Johnson, (1991), Auditing 4 th Ed. (Houston: Dame Publications Inc.), s.104-105.
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Denet¢i Onceki denetim calisma kagitlarnn ve silirekli dosyayr gozden
gecirdiginde, gecmis yillara ait ortaya ¢ikmis yiiksek dnemde sorunlar hakkinda fikir
sahibi olabilecegi i¢in, yaptigi analizler sonucu degerlendirmede ve mesleki
muhakeme giicii ile birlikte vermis olacagi kararda yargisini belirtecektir. Burada
onemli olan denet¢inin yargisinin tamamen bagimsiz ve tarafsiz olmasi dolayisiyla

verecegi kararda gercegi yansitmalidir.

Bagka bir anlatimla finansal tablo kullanicilar1 agisindan, denet¢inin mesleki
stiphecilik prensibine uygun hareket etmemesi, tarafsiz davranmamasi ve diiriist
olmamast sonucunu doguracak tim durum ve olaylar, goriinlisteki bagimsizligin

sinirlarmi ¢izmektedir. %8

108 Alper Karavardar, Denet¢i Bagimsizlik Riskinin Belirlenmesinde Kanaat Fonksiyon
Yaklagiminin Kullanimu: Bir Uygulama, Hacettepe Universitesi, IIBF Dergisi, Say1.3, 2015, 5.79
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BESINCI BOLUM
5. TURKIYE’DE DENETIM KURULUSLARININ MUSTERIYI RED
KARARLARININ DEGERLENDIRILMESI

5.1.  Arastirmanin Amaci, Kapsam ve Kisitlar

Bagimsiz denetimde, denet¢inin miisteri kabulii asamasinda hangi kriterlere
gore miisteri isletmeyi red veya kabul edecekleri hususuna, Uluslararasit Bagimsiz
Denetim Standartlart (IAS) ve Genel Kabul Gormiis Denetim Standartlari’nda
(GAAS) ve Tiirkiye’de ise yiirirliikte olan Kamu Goézetimi Kurumu’nun (KGK)
cikartmig oldugu 09/03/2017 tarih ve 30002 sayili Bagimsiz Denetim Standardi (BDS)
210 “Bagimsiz Denetim Sozlesmesinin Sartlar1 Uzerinde Anlasmaya Varilmasi

Standardinda 1% dikkat etmesi gerekli olan hususlar gercevesinde yer verilmistir.

Onemle arz etmek gerekir ki denetginin miisteri isletme hakkinda yapacagi en
Oonemli risk degerlendirme asamasi miisteri se¢imi sirasinda gerceklesir. Denet¢i bu
asamada yaptig1 analizler sonucunda denetimin saglikli olarak gergeklestirilememesini
etkileyebilecek belirli bir yiiksek yapisal risk tagiyan miisteri isletmelerin teklifini red
eder. Bagimsiz Denetim Firmalar1 miisteri kabul kriterlerini kendileri belirledikleri
politikalar ve uygulamalar aracilig1 ile belli 6lgiiler iceren testlere gore yapmaktadirlar.
Calismamizda, Tiirkiye’ de Bagimsiz Denetim Sirketlerinin, denetim dncesi faaliyetler
icerisinde yer alan miisteri kabulii asamasinda kriterlerinin neler oldugunu
belirlenmesi amaciyla bir anket ¢aligmasi yapilmustir. Arastirma Tiirkiye’ de 6zellikle
cogunlugunun merkezi Istanbul’da bulunan Denetim firmalar1 denetgileri ile yapilan

anket ¢alismasina dayanmaktadir.

109 hittp://www.kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/Duyurular/v2/BDS/BDS%20210.pdf s.4-5
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5.2.  Arastirmanin Metodolojisi

5.2.1. Veri ve Bilgi Toplama Yontem ve Araci

Aragtirmada yiiz yiize miilakat ve anket yontemi kullanilarak gerekli veriler
toplanmistir. Bilgi toplama aracit olarak kullandigimiz miisteri kabul kriterleri

belirleme uygulamalari ve literatiirden de alinan bilgiler dogrultusunda hazirlanmstir.

5.2.2. Ornekleme Siireci

Aragtirmada ana kiitleyi Tirkiye’ deki KGK tarafindan yetkilendirilen
Bagimsiz Denetim firmalar1 olusturmustur. Miilakat 6ncesinde segilen merkezleri
Istanbul’da yeralan denetim kuruluslari arasindan tesadiifi olarak secilen farkl
Olgekteki denetim 15 firmasinin orta ve ist diizey denetgilerine anket formu
gonderilmis ve firmalarin kalite kontrol politika ve prosediirlerine goére bu anketlerin
cevaplanmasi talep edilmistir. Gondermis oldugumuz tiim firmalardan 89 adet cevap

alinmistir.

5.2.3. Literatiir Taramasi

Tas ve Inaltong (2015) yapisal risk ve kontrol riski kavramlarini agiklamakla
kalmayip planlama ve uygulama asamalarinda 6nemlilik diizeyinin nasil belirlendigini
hem teoride hem de bir 6rnek uygulama sunmak yoluyla Tirkiye’de kabul gormiis

onemlilik diizeyi oranlarini kullanarak somut olarak ortaya koymuslardir.

Comert (2012) yapisal risk ve 6nemlilik diizeyi hesaplama yontemlerini dort
bagslik altinda toplamis, BDS’ lerde herhangi bir diizey belirlenmedigi icin genel olarak
kabul goren oranlar iizerinden drnekler yoluyla bir rehber olarak alinabilecek sekilde

aciklanmustir.

Erdogan (2007) yapisal riskin ve énemliligin seviyesinin belirli uygulamalar

cercevesinde ele almis, uygulamalarin icerigi bakimindan 6nemliligi karsilamada ve
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denetimde bir risk belirlenme asamasinda denetgilerin bu uygulamalardan
faydalanamayacag1 sonucuna ulasmis, denetgilerin mesleki muhakeme giiciliniin

onemliligin belirlenmesinde kilit pozisyona benzedigini agiklamistir.

Karavardar (2014) grup sirket denetimlerinde 6nemlilik diizeyi belirlenmesine
iliskin yapmis oldugu bir ¢aligma ile GUAM ve MACM metotlarini analiz sonuglarina

gore karsilastirma yapmustir.

Kizilgdl ve Isgiiden (2011) yapisal risk ve denetim riski belirlenmesi
asamasinda denetgilerin kullandig1r mesleki yargiy1 arastirirken, yapisal riske bagh
onemliligin denetim riski ve denetim kanitlar1 ile olan baglantisini da agik bir sekilde

gostermistir.

Terzi (2012) yapisal risk ve onemlilik diizeyinin belirlenmesinde ‘bulanik
mantik yontemi’ nin kullanilmasini aragtirmig, bazi belirsizlik durumlarinda cesitli
nicel ve nitel unsurlara dayanan bu yontemi bir analiz ¢erg¢evesinde inceleyerek

aciklamistir.

Socol (2008) Yapisal risk dnemliligin seviyesi Ol¢iiliirken denetci agisindan
mesleki yargisinin kullanilmasi ve kazanilmasini agiklamis, bundan dolay1 6nemliligin
diizeyinin belirlenmesinde ¢ok yliksek oranda ©nemli oldugunu vurgulamis ve
giinlimiizde isletmelerin faaliyet alanlarinin ve ekonomik g¢evrenin biiylimesinden

kaynakli 6nemlilik kavraminin daha elzem oldugu sonucuna ulagmustir.

Brody vd. (2003) 1997 yilinda yasanan Enron skandalinda diizeltmesi yapilan
kar tutar1 54 milyon $ olarak belirlenmisti. Denetim rapor hazirlanmasindan sonra
yapilan bu tutarda bir diizeltmenin denetim goriisiinii olumsuz yonde etkileyecegini
savunmus, mevcut diizeltmelerle ilgili olarak yeni diizenlemelere ihtiya¢ oldugunu

vurgulamistir.
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Budescu vd. (2012) denetim kaniti, 6nemlilik ve denetim riskinin ortak etkisini
aragtirarak, denetimin giivenilirlik seviyesine artirmaya yonelik olarak Onemlilik
seviyesini diistirmenin denetim sonuglarinda olumlu gelisime yol acabilecegi gibi

denetimin tamamini tehlikeye atabilecegi sonucuna ulasmislardir.

Eilifsen ve McKee (2000) yapisal risk ve oOnemlilik kavraminin tanim
itibariyle mesleki yargiya bagli olmasindan yola ¢ikarak heniiz tanim agamasinda
kendi i¢inde sorunlu oldugunu vurgulamis, buna ragmen giiniimiizde 6nemlilik ile

ilgili sorunlarin anlayistan degil uygulamalardan kaynaklandigini savunmustur.

Comunalle ve Sexton (2005) bulanik mantig1 yapisal risk ve onemliligin
seviyesinin Olgiilmesinde kullanmig, onemlilik seviyesinin derecelendirmesinde,
minimum 0 ve maksimum 1 Araliginda bir kistas belirlemis, bundan hareketle yapilan
hatalarin 6nemliligi derecelendirilmesinde ne tiir hatalarin yiiksek onem tasidigini

arastirmalar1 sonucunda ulasmustir.

Dutta ve Graham (1998) Biitiin bakiye kalanlar1 agisindan yapisal risk ve
onemliligin Olciisii belirlenirken raporlayan 6nemliligi ve alakali siire ve maliyet
olgusunu hesaplayarak, 6nemliligin artisinin denetim risklerine bagli oldugu hakkinda

bir formiil gelistirmislerdir.

Iskandar ve Iselin (1999) Risk ve onemlilik ile ilgili bir literatiir ¢alismasi
gerceklestirmisler, bu kavramin gelisimi ve akademik ¢evrede ele alinis1 gbze garpan

ozellikleriyle ortaya ¢ikarmislardir.

Canadian Institute of Chartered Accountants (1978) tarafindan ilk yayini 1965’
de vyapilan ¢alismada denetim riski ve Onemlilik kavraminin muhasebedeki
kullanimiyla beraber denetim alanina yapacagi katkiyr agiklamis, dnemlilik diizeyi
belirlerken her denetimin digerinden ayr1 olarak ele alinmasi gerektigini vurgulamas,
onemlilik diizeyr ve Orneklem se¢imi arasindaki iliskiyi ve Onemlilik diizeyi

belirlemede kullanilabilecek 6lgekleri agiklamaya ¢aligmistir.
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Messier vd. (2005) Levitt tarafindan 1998’de New York Universitesi’nde
yapilan ‘Sayilar Oyunu’ konusmasinda bahsettigi bazi sirketlerin bir¢ok Onemli
yanliglig1 belirlenen 6nemlilik diizeyinin altinda tutarak kotiiye kullandiklar1 s6zlerine
atif yaparak bu konugsmadan sonra SEC’ in SAB 99 ile ve bes biiyiiklerin ise 6zel bir
komite kurarak sonuc¢ta ASB’ nin SAS No.89 ve No.90 ile Levitt’in iddialarini
desteklemeye yonelik tedbir getirdiklerini ortaya koymus ve devaminda Holstrum ve
Messier tarafindan 1982° de onemlilik kavrami ile ilgili yapilan gdzden gecirme

caligmasini yenilemistir.

Morris ve Nichol. (1988) Yapisal riskin mali tablo dipnotlarinda bulunan
tutarhilik ilkesini bozdugu eylemde onemliligin denetim islevi siiresince karsilikli
iliskilerini incelemis, denetimde verilecek olan goriisiin mali tablolarla dogrudan
baglantilt oldugunu savunmus, yapmis oldugu arastirmasinda Sekiz Biiyiik denetim
isletmesinin kendi belirledikleri denetim risk Ol¢iitlerinin, belirledikleri prosediir ve

mevcut diizenlemelerden faydalanilarak goriisleri sunduklar1 sonuglarina ulagilmastir.

Pany ve Wheeler (1989) yapisal risk ve onemlilik hesaplama yontemi olarak
kullanilagelen 5 hesaplama yontemini karsilastirmis, hesaplamalarin denetimi
yapilacak isletmenin sektoriine gore ve bu yonteme gore degiskenlik gosterebilecegini

belirtmiglerdir.

Thomas ve Krogstad (1979) yapisal risk ve 6nemlilik kavramini ekonomik,
hukuki, felsefi ve psikolojik yonlerini inceleyerek ¢ok boyutlu dogasini irdelemis,
onemlilik diizeyi belirlemede bazi yiizde kullanimlarinin yasa haline gelmesine
siddetle kars1 ¢ikmis ve mesleki yargmin nasil kullanilabilecegine yonelik sekiz

maddelik bir rehber ortaya koymuslardr.

Seidler (1999) daha onceden denetcilerin miisterilerinden diizeltilmesini
istedikleri 6nemli olarak degerlendirdikleri yanligliklarin miisteri isletme tarafindan
zaman darlig1 veya zor olarak nitelendirmekten dolay1 reddedilmesinin bilgisayarlar

sayesinde artik tarihe karigtigini belirtmistir.
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Vorhies (2005) Sarbanes Oxley ile denetim riski ve 6nemliligin ortak 6zellikler
barmdirdigint irdelemis, Onemliligin Ol¢limii yapilmadan Once bazi konularin
incelenmesi gerektigine dikkat cekmistir. Onemli sayilabilecek yanlisliklar, i¢ kontrol
sisteminin aksakliklari, muhasebe 6l¢iimlerinde kullanilan tahminlerin karmasikligi ve

kasitli olarak hilenin varligmin tespit edilebilmesi yonelik calismalarin gerekliligidir.

5.2.4. Arastirmanin Modeli ve Degiskenleri

Ana kiitleyi olusturan denetim kuruluslarinda miisteri se¢ciminde yapisal riski
degerlendirirken bir kriter haline gelmis unsurlarin saptanmasina yonelik bu
calismanin modeli “tanimlayict veya durum belirleyici” arastirma modelidir. Tek
boliim ve toplam on sorudan olusan ankette miisteri se¢imi asamasinda etkili olan

yapisal risk unsurlari incelenmistir. (Ornek anket formu igin bakimz. Ek-A).

Anket-1-S.1. ilk sorusunda “Denetimde miisterinizin diristligi ile ilgili kalite
kontrol sartlarinin nasil yerine getiriyorsunuz?”

Miisterinin diirtistliigiiniin 151 kabul oncesindeki yapisal risk degerlendirmesi
asamasindaki 6nemi lizerinde durulmustur. Miisterinin diristliigii hakkinda bilgi
edinilebilecek unsurlar listelenmis ve miisteri se¢iminde diiriistliiglinde onemlilik

sirasina gore bakilmak suretiyle en 6nemli ilk {i¢ii tespit edilmistir.

Anket-1-S.2. ikinci sorusunda “Denetimde etik hiikiimlere uygunlugu hangi

politika ve prosediirlerle sagliyorsunuz?

Etik hiikiimlere yer verilmis uygulama asamasinda acik uclu bir soru seklinde

sorulmustur.

13

Anket-1-S.3. {giincii  sorusunda Firmanizin denetim miisterisinin

ithtiyaglarini saglayabilecek beceri ve kapasitesini hangi prosediirlerle belirliyorsunuz?

Miisteri firmanin ihtiyaglarin1 karsilayabilecek yeterliligini ifade eden unsurlar
siralanmis ve unsurlarin miisteri kabuliinde tasidiklart 6neme sirasina gore

derecelendirmek tizere siklar halinde sorulmustur.
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Anket-1-S.4. dordiincii sorusunda “Yapisal risk ve kontrol riskini hangi 6l¢ek

ve hangi yontemlerle degerlendiriyorsunuz?

Ozel bir yonteminiz yok ise; Asagidaki durum ve olaylardan énem sirasina
gore 5 adet yapisal risk faktoriinii belirtiniz” Denetimde miisteri kabulii 6ncesinde
yapisal risk ve kontrol riskini olusturan etmenlerin bir listesi yapilmis 6nem sirasina

ilk besi derecelendirilmistir.

Anket-1-S.5. besinci sorusunda “Denetim riski kabul edilebilir diizeye
cekebilmek icin denetim miisterisini kabul asamasinda o6nemli yanhishk riski

asagidakilerden azami hangi diizeyde olmalidir?

Yapisal risk ve kontrol riskinin toplamini igeren 6nemli yanliglik riskinin
diizeyinin dereceleme yontemi A: Cok Diisiik Risk, B: Diistik Risk, C: Orta Risk, D:
Yiiksek Risk, E: Cok Yiiksek Risk olarak belirlenmistir.

Anket-1-S.6. altinci sorusunda “Denetim risklerini denetim siirecinde daha
gercege yakin olarak belirlediginizde maliyet ve siire bakimindan karsimiza ¢ikan

ilave yiikleri miisteriye ne 6l¢iide yansitabiliyorsunuz?

Denetim esnasinda denetim riskinin arttiginm1 fark edip karsilasilan ilave
risklerin ¢ikardigr ilave yiiklerin ne dl¢iide miisteriye yansitilabildiginin miktar1 A:
Cok Az, B: Az, C: Kismen, D: Hi¢ Yansitmiyorum E: Tamamiyla Yansitiyorum olarak

derecelendirilmistir.

Anket-1-S.7. yedinci sorusunda “Denetim isinden dnceki yilda maliyet ve siire
bakimindan zarar ettiginiz takdirde ig¢inde bulundugunuz yil denetim ficretini ne
sekilde uyguluyorsunuz?

Miisteri firma icin onceki yilda katlandig1 maliyet ve harcadigi zaman dikkate
alindiginda cari yil denetim iicret artisini ne sekilde uyguladiklarini belirlemek
amactyla A: Fiyat artis1 yaparak miisteri kabul edilir, B:Fiyat diisiik oldugu icin
miisteri red edilir, C: Fiyat ayn1 kalir is kabul edilir. Olarak ti¢ sikl1 bir sorulup tek bir

cevap istenmistir.
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Anket-1-S.8. sekizinci soruda “Firmanizin miisteri kabul kriterlerini gore
uygun olan igletme ile sozlesme imzaladiktan sonra, onemli yanlighk riski ve

dolayisiyla denetim riski yiiksek olan bir isletme ile karsilastiginizda ne yapiyorsunuz?

Denetim s6zlesmesi imzalandiktan sonra, 6nemli yanlisligin yiiksek olmasina
bagli olarak denetim riskinin artmasit durumu ile karsilastigimizdaki tutumunu
o0grenmek amacli bes sikli bir soru seklinde sorulmustur.

Anket-1-S.9. dokuzuncu sorusunda “Asagidaki goriislere katiliyor musunuz?

e A. Denetim misterisinin yapisal riskinin yliksek olmasi miisteriyi ret i¢in

gerekee olusturur.

e B. Denetim miisterileri, denetimde yapisal risk ve kontrol riskinin

yiiksekliginden kaynaklanan maliyetlere katlanirlar.

Denetimde miisterinin yapisal riskinin yliksek olmasi miisteriyi red etmede
tasidiklar1 oneme gore 1: Kesinlikle Katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Kararsizim,

4: Katiliyorum. 5: Kesinlikle Katiliyorum olarak derecelendirilmistir.

Anket-1-S.10. onuncu sorusunda “Denetimde yapisal riskin unsurlari

bakimindan agagidaki siklardan en 6nemli olan 5 tanesini isaretleyiniz.?”

Denet¢i agisindan yapisal riskin unsurlar1 arasinda en 6nemli olan bes tanesini

isaretlemesi istenmistir.
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5.3. Arastirmanin Bulgular

Aragtirmamizin  son  boliimiinde, Ornekleme siirecine ait bilgilerin
sadelestirilmesi ve arastirmaya ait anket uygulamasindan elde edilen verilerin analizi

neticesinde ulagilan bulgular ve bu bulgularla iniltili yorumlar yer almaktadir.

Bagimsiz denetimde yapisal risk ve kontrol riskinin birlesimiyle meydana
gelen onemli yanliglik riskinin yapisal risk unsurunu olusturanlar arasindan , denetgi
tarafindan kabul edilebilecek denetim riskine gore miisteri kabul kriterleri unsurlari
olarak se¢ilmis en 6nemli olanlar1 6nem sirasina gore belirlenmistir. Ankette sorulan
tim sorular igin katilimcilarin yaptigi degerlendirme asagida tablolar halinde

aciklanmustir.
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Soru — 1: Denetim misterinizin diriistliigi ile ilgili kalite kontrol sartlarimni
nasil yerine getiriyorsunuz?

Tablo - 1. Denetim Miisterisinin Diiriistliigii ile ilgili Kalite Kontrol Prosediirleri

Madde |Frekans| Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
E) 88 32,96 32,96 32,96
C) 80 29,96 29,96 62,92
A) 67 25,09 25,09 88,01
Gecgerli D) 27 10,11 10,11 98,13
F) 4 1,50 1,50 99,63
B) 1 0,37 0,37 100,00
Toplam| 267 100,00 100,00

Aragtirmanin 1. Sorusunda sorulan denetim miisterinizin diiriistliigi ile ilgili
kalite kontrol prosediirlerinden, katilimcilar i¢in en dnemli olan 3 faktorii segmeleri

istenilmistir.

Tablo 1’ de 89 katilimcinin vermis oldugu 267 (89 katilimci x 3 se¢im) yanitin
88’ sinin (%32,96) en dénemli faktdr “E” ile kodlanan ** Onceki denetim firmasi ile
gortisiiliip, bu isi kabul etmemeyi gerektirecek herhangi bir husus olup olmadigim
ogrenmek.”” Olarak belirledikleri goriilmiistiir. Katilimcilarin ¢ogunlugunun bu
degiskeni en 6nemli faktor olarak belirleme sebebi, denetim firmasinin maliyet ve siire

bakimindan yeterli say1 ve tecriibeye sahip olup olmadigi anlamasidir.

Tablo 1’ de katilimcilarin vermis oldugu 267 yanitin 80 sini (%29,96) ikinci
en Oonemli faktor “C” ile kodlanan °’Sirketin iist diizey yoneticileri ile toplant
diizenleyerek (Yiiz yiize miilakat)” olarak belirledikleri gériilmiistiir. Katilimcilarin bu
faktorli en 6nemli ikinci degisken olarak se¢cmeleri degerlendirildiginde; Miisterinin
diiriistliigiiniin anlasilmasinda, isletme yonetimiyle yapilacak toplanti1 ve yiliz yiize
miilakat yonteminin en dogru yol olmasinin sebebi, bu goriismede yapacagi diyaloglar
neticesinde yoOnetimin dirtstliigli, tutum ve davramislart hakkinda bilgi sahibi

olacaktir.

89



Tablo 1’ de katilimcilarin vermis oldugu yanitlarin 67 si ile (%25,09) en
Oonemli liclinci faktorii “A” ile “Yenilenen bir denetim ise dnceki denetginin yonetim
hakkinda goriigiinii alarak” belirledikleri goriilmistiir. Katilimcilarin bu faktorii en
onemli Uglincli degisken olarak se¢meleri degerlendirildiginde; esas olan, denetim
miisterisinin hakkinda en dogru ve giivenilir bilginin kendi meslektasi tarafindan

verilecegini bilmesidir.

Soru — 2: Denetimde etik hiikiimlere uygunlugu hangi politika ve
prosediirlerle sagliyorsunuz?

Tablo - 2. Denetimde etik hiikiimlere uygunlugun Politika ve Prosediirleri

Madde |Frekans| Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
B) 82 30,71 30,71 30,71
A) 77 28,84 28,84 59,55
Gecgerli C) 73 27,34 27,34 86,89
D) 35 13,11 13,11 100,00
Toplam| 267 100,00 100,00

Arastirmanin 2. Sorusunda sorulan denetimde etik hiikiimlere ait politika ve

prosediirlerinden, katilimeilar i¢in en 6nemli olan 3 faktorii segmeleri istenilmistir.

Tablo 2’ de 89 katilimecinin vermis oldugu 267 (89 katilimei x 3 se¢im) yanitin
82’ sinin (%30,71) en 6nemli faktor “B” ile kodlanan ““ Denetimde mesleki yeterlilik
Ve meslege uygun davranig” olarak belirledikleri goriilmiistiir. Denetcilerin fu faktorii
en onemli olarak belirlemesi degerlendirildiginde; denetcinin meslekte yeterli olmasi
ve meslegine uygun davraniyor olmasi etik hiikiimleri agisindan tam bir zorunluluk

niteligindedir.

Tablo 2’ de katilimcilarin vermis oldugu 267 yanitin 77’ sini (%28,84) ikinci
en Onemli faktor “A” ile kodlanan “Denetimde diiriistliik ve tarafsizligi” olarak
belirledikleri goriilmiistiir. Giiniimiizde denetim firmalarindaki gelismeler sebebiyle
rekabet orani da artmistir. Denetim firmasinin istikrar1 ve verdigi hizmetin kalitesi
bakimindan, ekibinde ¢alisan bagimsiz denetcilerin her kosulda diiriist ve tarafsiz

olmasini beklemektedirler.
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Tablo 2’ de katilimcilarin vermis oldugu yanitlarin 73” i ile (%27,34) en
Oonemli tgclnci faktor degiskeni “C” ile kodlanan “Denetimde swr saklama
viikiimliliigii” oldugu goriilmiistiir. Denetim firmasinin itibari ve gelecegi, miisteri
isletmenin  mahremiyeti  degerlendirildiginde; s6z konusu sir saklama
yiikkiimliiliiglinlin degerinin yaninda, tagidigi risk dolayisiyla ileride tazminat hakki

doguracak sonuglar getirebilmesidir.

Soru— 3: Firmanizin denetim miisterisinin ihtiyaclarini saglayabilecek beceri
ve kapasitesini hangi prosediirlerle belirliyorsunuz?

Tablo - 3. Denetim miisterisinin ihtiyaclarim karsilayabilecek beceri ve kapasitesi

Madde |Frekans| Yiizde Gegerli Kiimiilatif

Yiizde Yiizde
A) 84 31,46 31,46 31,46
E) 77 28,84 28,84 60,30
B) 72 26,97 26,97 87,27
C) 26 9,74 9,74 97,00
D) 8 3,00 3,00 100,00

Gegerli | Toplam| 267 100,00 100,00

Arastirmanin 3. Sorusunda sorulan denetim miisterisinin ihtiyag¢larini
karsilayabilecek beceri ve kapasitesi konusunda katilimcilardan en 6nemli ti¢ faktorii

segmeleri istenilmistir.

Tablo 3’ de 89 katilimecinin vermis oldugu 267 (89 katilimei1 x 3 se¢im) yanitin
84’sinin (%31,46) en onemli faktdr “A” ile kodlanan °’Denetim ekibinin firmanin

sektorii hakkinda tecriibesi” olarak belirledikleri goriilmiistiir.

Tablo 3’ de katilimcilarin vermis oldugu 267 yanitin 77 sini (%28,84) ikinci
en onemli faktor “E” ile kodlanan ’Denetim ekibinin yeterli mesleki muhakeme giicii”

olarak belirledikleri goriilmiistiir.
Tablo 3’ de katilimeilarin vermis oldugu yanitlarin 72’sini (%26,97) en 6nemli
ticlincii faktor degiskeni “B” ile kodlanan *’Denetim ekibinin yeterli tecriibeye sahip

olmast” oldugu goriilmiistiir.
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Soru —4: Yapisal risk ve kontrol riskini hangi 6l¢ek ve hangi yontemle
belirliyorsunuz?

Tablo - 4. Yapisal risk ve kontrol riskine isaret edebilecek faktorler

Madde |Frekans| Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
6 83 18,65 18,65 18,65
3 71 15,96 15,96 34,61
11 64 14,38 14,38 48,99
19 47 10,56 10,56 59,55
13 44 9,89 9,89 69,44
9 39 8,76 8,76 78,20
20 27 6,07 6,07 84,27
18 15 3,37 3,37 87,64
12 9 2,02 2,02 89,66
1 8 1,80 1,80 91,46
. 116 8 1,80 1,80 93,26

Gegerli 7 157  |1,57 94,83
4 5 1,12 1,12 95,96
15 4 0,90 0,90 96,85
2 3 0,67 0,67 97,53
10 3 0,67 0,67 98,20
5 3 0,67 0,67 98,88
7 2 0,45 0,45 99,33
17 2 0,45 0,45 99,78
14 1 0,22 0,22 100,00
21 0,00 0,00 100,00
Toplam | 445 100,00 |100,00

Arastirmanin 4. Sorusunda sorulan Onemli yanhishik risklerine isaret
edebilecek en 6nemli durum ve olaylardan 6nem sirasina gore bes adet faktori

se¢meleri istenilmistir.
Tablo 4’ de 89 katilimcinin vermis oldugu 445 (89 katilimci x 5 se¢im) yanitin

83’sini (%18,65) en onemli faktor “6” ile kodlanan *’Isletmenin faaliyet gosterdigi
sektordeki onemli degisiklikler” oldugu gorilmiistiir.
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Tablo 4’ de katilimcilarin vermis oldugu 445 yanitin 71’ini (%15,96) ikinci en
onemli faktor “3” ile kodlanan °’Yiiksek diizeyde karmasik diizenlemelere tabi olan

faaliyetler” olarak belirledikleri goriilmistiir.

Tablo 4’ de katilimcilarin vermis oldugu yanitlarin 64’sini (%14,38) tiglincii en

¢

onemli faktor “11” ile kodlanan armasik is birliktelikleri ve is ortakliklarinin

bulunmasi” oldugu goriilmiistiir.

Tablo 4’ de katilimcilarin vermis oldugu yanitlarin 47’sini (%10,56) dordiincii
en Onemli faktor “19” ile kodlanan “Muhasebe tahminleri ddhil, énemli ol¢iim

belirsizligi iceren islem veya olaylar” olarak belirledikleri goriilmiistiir.

Tablo 4’ de katilimcilarin vermis oldugu yanitlarin 44’tinii (%9,89) besinci en
onemli faktor “13” ile kodlanan “Iligkili taraflarla yapilan énemli islemler” oldugu

gOriilmiistiir.

Soru — 5: Denetim riskini kabul edilebilir diizeye ¢ekebilmek igin denetim
miisterisinin kKabulii agsamasinda 6nemli yanliglik riski asagidakilerden azami hangi
diizeyde olmalidir.

Tablo - 5. Onemli Yanhshk Riskinin Azami diizeyi

Madde |Frekans| Yiizde Gecerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
C) 74 83,15 83,15 83,15
B) 14 15,73 15,73 98,88
. A) 1 1,12 1,12 100,00
Gecerli
D) 0 0,00 0,00 100,00
E) 0 0,00 0,00 100,00
Toplam 89 100,00 100,00

Arastirmanin 5. Sorusunda sorulan denetim miisterisinin kabulii asamasinda
onemli yanlislik riskinin azami diizeyini segmeleri istenilmistir.
Tablo 5° de 89 katilimcinin vermis oldugu yanitin 74’i (%83,15) azami

diizeyin “C” ile kodlanan “Orta Risk” diizeyi olmasi1 gerektigini belirtmislerdir.
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Soru — 6: Denetim risklerini denetim siirecinde daha gercege yakim olarak
belirlediginizde maliyet ve siire bakimindan karsiniza ¢ikan ilave yiikleri miisteriye
ne Ol¢iide yansitabiliyorsunuz?

Tablo - 6. Maliyet ve siire bakimindan karsiniza ¢ikan ilave yiiklerin yansitilmasi

Madde | Frekans| Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
A) 72 80,90 80,90 80,90
C) 13 14,61 14,61 95,51
. B) 4 4,49 4,49 100,00
Gegerli
D) 0 0,00 0,00 100,00
E) 0 0,00 0,00 100,00
Toplam 89 100,00 100,00

Arastirmanin 6. Sorusunda sorulan denetim silirecinde, denetim riskinin daha
gercege yakin olarak belirlediginizde maliyet ve silire bakimindan ilave yiikleri
misteriye ne o6l¢iide yansitabildikleri sorulmustur.

Tablo 6’ da 89 katilimcinin vermis oldugu yanitin 72’si (%80,90) ilave
yiiklerin miisteriye yansitilmasi konusunda “A” ile kodlanan ¢’ Cok az” olarak maliyet

ve siire bakimindan miisteriye kabul ettirildigi goriilmiistiir.

Soru- 7: Denetim isinden onceki yilda maliyet ve siire bakimindan zarar
takdirde sekilde

uyguluyorsunuz?

ettiginiz icinde bulundugunuz yil denetim icretini ne

Tablo - 7. Denetim isinden 6nceki y1l maliye ve siire bakimindan zarar edilmesi

durumunda denetim iicretinin uygulanmasi

Madde |Frekans| Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
A) 69 77,53 77,53 77,53
. | B) 20 22,47 22,47 100,00
Gegerli
C) 0,00 0,00 100,00
Toplam 89 100,00 100,00

Arastirmanin 7. Sorusunda sorulan denetim isinden onceki yilda maliyet ve
siire bakimindan zarar ettiginiz takdirde i¢cinde bulundugunuz yil denetim iicretini ne

sekilde uyguladiklar1 sorulmustur.
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Tablo 7’de 89 katilimcmin vermis oldugu yanitin 69’u (%77,53) denetim
ticretinin yansitilmasi konusunda “A” ile kodlanan ‘’Fiyat artisi yaparak miisteri

kabul edilir” oldugu gorilmiistiir.

Tablo 7°de 89 katilimecinin vermis oldugu yanitin 20’si (%22,47) denetim
ticretinin yansitilmasi konusunda “B” ile kodlanan “Fiyat diisiik oldugu i¢cin miisteri
red edilir’ olarak belirledikleri goriilmistiir. Denetim firmasmin bu faktori
degerlendirirken; ilgili miisterinin, denetim firmasinin uyguladigi denetim ticretindeki

fiyat artigin1 kabul etmedigi takdirde isi red ettigi gorigmiistiir.

Soru — 8: Firmanizin miisteri kabul kriterlerini gére uygun olan isletme ile
sOzlesme imzaladiktan sonra, onemli yanlislik riski ve dolayisiyla denetim riski

yiiksek olan bir igletme ile karsilastiginizda ne yapryorsunuz?

Tablo - 8. Onemli yanhshk riski ve denetim riski yiiksek olan bir isletme ile

karsilasildiginda ne yapiyorsunuz

Madde |Frekans| Yiizde Gecerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
B) 71 79,78 79,78 79,78
A) 15 16,85 16,85 96,63
. C) 3 3,37 3,37 100,00
Gegerli
D) 0 0,00 0,00 100,00
E) 0 0,00 0,00 100,00
Toplam 89 100,00 100,00

Arastirmanin 8. Sorusunda sorulan denetim miisterisi ile sodzlesme
imzaladiktan sonra, 6nemli yanlis riski ve denetim riskinin yiiksek oldugu durumlarla

karsilasildigindan ne yaptiklari sorulmustur.

Tablo 8’de 89 katilimcinin vermis oldugu yanitin 71’1 (%79,78) 6nemli
yanliglik ve denetim riskinin yiiksek oldugu durumlarda “B” ile kodlanan °’Denetim
ticretini artirmak kaydiyla isi kabul etmek” segenegini isaretlemislerdir. Denetim
esnasinda fark edilen 6nemli yanlislik riski seviyesindeki artis direkt olarak denetim

ticretinin artmasina neden olacagi goriilmiistiir.
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Tablo 8 de 89 katilimcinin vermis oldugu yanitin 15’1 (%16,85) onemli
yanliglik ve denetim riskinin yiliksek oldugu durumlarda “A” ile kodlanan *’Denetim
planlamasinda daha fazla kanit toplamak(Yeterli ve uygun kanit)” olarak belirledikleri

gorilmistiir.

Soru — 9.A: Denetim miisterisinin yapisal riskinin yiiksek olmas1 miisteriyi
ret i¢in gerekce olusturur.

Tablo — 9.A: Yapisal riskin yiiksek olmasi miisteriyi red i¢in gerek¢cemidir

Madde | Frekans| Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
5 72 80,90 80,90 80,90
4 11 12,36 12,36 93,26
. 3 6 6,74 6,74 100,00
Gegerli
2 0 0,00 0,00 100,00
1 0 0,00 0,00 100,00
Toplam 89 100,00 100,00

Aragtirmanin 9. Sorusunun A bendinde sorulan denetim miisterisinin yapisal

riski yiiksek olmas1 miisteriyi red i¢in gerek¢e midir sorulmustur.

Tablo 9.A’ da 89 katilimcinin vermis oldugu yanitin 72’si (%80,90) yapisal
riskin yiiksek oldugu durumlarda “5” ile kodlanan ¢ Kesinlikle Katiliyorum”
secenegini isaretlemislerdir. Denetim firmas1 bu faktorii degerlendirirken yapisal

riskin yiiksek olmasinin miisteriyi red i¢in gerek¢e olusturdugu kanaatine varmislardir.

Soru — 9.B: Denetim miisterileri, denetimde yapisal risk ve kontrol riskinin
yiiksekliginden kaynaklanan maliyetlere katlanirlar.

Tablo — 9.B: Yapisal risk ve kontrol riskinin maliyetlerine katlanmak

Madde | Frekans| Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
3 65 73,03 73,03 73,03
2 16 17,98 17,98 91,01
. 1 8 8,99 8,99 100,00
Gegerli
4 0 0,00 0,00 100,00
5 0 0,00 0,00 100,00
Toplam 89 100,00 100,00
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Aragtirmanin 9. Sorusunun B bendinde sorulan denetim miisterilerinin,
denetimde yapisal risk ve kontrol riskinin yiiksekliginden kaynaklanan maliyetlere

katlanirlar sorulmustur.

Tablo 9.B’ de 89 katilimcinin vermis oldugu yanitin 65°1 (%73,03) yapisal
risk ve kontrol riskinin yiiksek oldugu durumlarda “3” ile kodlanan *’Kararsizim”
olarak belirtikleri goriilmiistiir. Denet¢i bu faktorii degerlendirirken yapisal risk ve
kontrol riskinin yiiksek oldugunda, denetim miisterilerinin riskin yiiksekliginden

kaynaklanan maliyetlere katlanmalari agisindan kararsiz kaldiklar1 anlagiimistir.

Soru — 10: Denetimde yapisal riskin unsurlari bakimindan asagidaki

siklardan en 6nemli 5 tanesini isaretleyiniz.

Tablo — 10: Denetimde en 6nemli 5 yapisal risk unsuru

Madde |Frekans| Yiizde Gegerli Kiimiilatif
Yiizde Yiizde
1 77 17,30 17,30 17,30
4 65 14,61 14,61 31,91
5 64 14,38 14,38 46,29
7 61 13,71 13,71 60,00
6 58 13,03 13,03 73,03
2 43 9,66 9,66 82,70
Gegerli 9 22 4,94 4,94 87,64
10 21 4,72 4,72 92,36
3 19 4,27 4,27 96,63
8 1,57 1,57 98,20
12 6 1,35 1,35 99,55
11 2 0,45 0,45 100,00

Toplam 445 100,00 100,00

Arastirmanin 10. Sorusunun sorulan denetimde yapisal riskin unsurlari

bakimindan, katilimcilardan en 6nemli 5 tanesini segmesi istenmistir.

Tablo 10’ da 89 katilimcinin vermis oldugu 445 (89 katilimci x 5 se¢im)
yanitin 77’sini (%17,30) en 6nemli faktor “1” ile kodlanan © 'Yénetimin diiriistliigii”

oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 10’da katilimcilarin vermis oldugu 445 yanitin 65’ini (%14,61) ikinci
en onemli faktor “4” ile kodlanan ¢ ’Onceki denetim calismalarinin sonuglar” olarak

belirledikleri goriilmiistiir.

Tablo 10’da katilimcilarin vermis oldugu yanitlarin 64’sini (%14,38) ticlincii

en onemli faktor “5” ile kodlanan ‘ ’Denetimin ilk olmast” oldugu gorilmiistiir.

Tablo 10’da katilimcilarin vermis oldugu yanitlarin 61°ini (%13,71) dordiincii

en onemli faktor “Olaganiistii islemler” olarak belirlendigi gorilmiistiir.

Tablo 10°da katilimeilarin vermis oldugu yanitlarin 58’ini (%13,03) besinci

en 6nemli faktdr “6” ile kodlanan “Ilgili taraflar” oldugu goriilmiistiir.
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SONUC

Kiiresellesen diinya ekonomilerinde her gecen giin zorlasan yasam kosullari,
giderek artig gosteren karmasik ticari iliskiler ve kasith ve kasitsiz yanlis beyanlar
iceren finansal tablolarin hazirlanmasina ve agiklanmasina neden olmaktadir. Bu
durumun finansal tablo kullanicilarinin alacaklari kararlari etkilemesi sonucu giivenilir
verilere ihtiyaglar1 artmis, yetki ve sorumluluklar1 geregi incelecegi mali tablolarin
giivenilirligi hakkinda makul bir goriis bildirmek olan denetgilerin denetim riski de
artmistir. Finansal tablolarin karmasiklasan iglemler, bilgi teknolojileri ve iligkili
sitketler arasinda komplike iliskiler nedeniyle hile, hata ve usulsiizliikler icerme
olasiliklarinin, gérevi bu mali tablolara olan uygun goriisii agiklamak ve goriisiinii
denetim raporunda detaylandirarak makul bir giivence vermek olan denet¢inin denetim
sozlesmesini kabul etmeden Once kabul edilmemesi gereken denetim riskini
belirleyerek varligin1 siirdiirebilmesini  gerektirmektedir. Tiirkiye’de bagimsiz
denetime ve denetciye olan giivenin sarsilmamasi, denetgilerin denetim igini kabul

etmeden Once saglikli bir risk degerlendirmesi yapabilmelerine baglidir.

Bu aragtirmamizda, bagimsiz denetimde yapisal risk unsurunun tagidigi 6nemi
ortaya ¢ikarmak amaciyla denetimde risk kavrami ve 6zellikleri, denet¢inin tanimi ve
ozellikleriyle, denetimde risk modelleri agiklanmistir. Denetimde yapisal riske genis

bir agidan yaklasim yapilarak denetgi agisindan 6nemi agiklanmaya ¢alisilmigtir.

Denetimde yapisal riskin denet¢i agisindan 6n incelemede kullanmis oldugu
unsurlarin bir listesi yapilarak bunlarin en Onemlileri belirlenmeye ¢aligilmistir.
Ardindan denetim sozlesmesi Oncesi faaliyetlerde miisterinin kabule edilebilirlik
diizeyi lzerindeki yapisal risk faktorlerinde denetginin dikkate alacagi hususlara
deginilmistir. Caligmanin son boliimiinde yazili ve sozlii miilakat yontemi ile bagimsiz
denetim siirecinin ilk bolimii olan miisteri kabul dncesinde yapisal risk {izerinde son
derece 6nem arz edebilecek “ miisteri firmanin kabuliiniin” Tiirkiye de hangi kriterlere
gore belirlendiginin tespit edilmesine yonelik yapilan arastirmada bagimsiz denetim
firmalarinda ¢alisan denetgilerin miisteri se¢iminde dikkate aldigi yapisal risk

unsurlar1 arastirilmistir.
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Bagimsiz denetimin sozlesme Oncesi faaliyetler sathasinda miisteri kabulii
stirecinde, denetimde ilk olarak yapilan risk degerlendirme analizlerinde yapisal riskin
son derece belirleyici bir faktdr oldugu goriilmiistiir. Ozellikle miisteri kabulii
oncesinde, miisteriden gelen denetim teklifinin kabul etme karar1 vermeden Once
denet¢i tistlenecegi denetim riskinin kabul edilebilir bir diizeye ¢ekebilecek ise isi
kabul etmektedir. Aksi takdirde miisteri firma tasidigi risk nedeniyle denetci tarafindan

red edilmektedir.

Anketin birinci sorusunda miisterinin diiriistliigii ile ilgili kalite kontrol
prosediirlerinin yerine getirilmesi agisindan en 6nemli faktoriin 6nceki denetim firmasi
ile goriisiiliip, bu isi kabul etmemeyi gerektirecek herhangi bir husus olup olmadigini
ogrenmenin elzem oldugu anlasgilmistir. Ikinci énemli faktdr sirketin iist diizey
yoneticileri ile toplanti diizenlemek ve ii¢lincii ise yenilenen bir denetim ise Onceki

denetcinin yonetim hakkinda goriisiinii almak gerektigi sonucuna ulagilmistir.

Anketin ikinci sorusunda denetimde etik hiikiimlerin uygunlugun hangi
politika ve prosediirle saglandiginin belirlenmesi asamasinda en onemli faktoriin
denetimde mesleki yeterlilik ve meslege uygun davranis oldugu goriilmiistiir. Ikinci
onemli faktor denetimde diiriistliik ve tarafsizlik, liclincli 6nemli faktor ise denetimde

sir saklama ytikiimliiliigii oldugu sonucu ¢ikmustir.

Anketin tiglincii sorusunda denetim miisterisinin ihtiyaclarini karsilayabilecek
beceri ve kapasitesi bakimindan en 6nemli faktdriin denetim ekibinin firmanin sektorii
hakkinda tecriibesi olmasi gerektigi goriilmiistiir. Ikinci énemli faktdr denetim
ekibinin yeterli mesleki muhakeme giicii ve ii¢iincii ise denetim ekibinin yeterli

tecriibeye sahip olmasi sonucuna ulasilmistir.

Anketin dordiincii sorusunda yapisal risk ve kontrol riskine isaret edebilecek
durumlar arasindan en Onemli faktoriin isletmenin faaliyet gosterdigi sektordeki
onemli degisikliklerin varhig oldugu goriilmiistiir. Ikinci onemli faktdr yiiksek

diizeyde karmasik diizenlemelere tabi olan faaliyetler, {iclincli 6nemli faktor karmasik
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is birliktelikleri ve is ortakliklarinin bulunmasi, dordiincii 6nemli faktér muhasebe
tahminleri dahil, 6nemli 6lgiim belirsizligi igeren islem ve olaylar, besinci 6nemli

faktor ise iliskili taraflarla yapilan 6nemli islemler oldugu anlasiimistir.

Anketin besinci sorusunda denetim riskinin kabul edilebilir diizeye

cekilebilmesi i¢in 6nemli yanliglik riskinin azami diizeyi orta risk olarak belirlenmistir.

Anketin altinct1 sorusunda denetim risklerinin daha gergege yakin
belirlendiginde maliyet ve siire bakimindan denetgilerin karsilarina ¢ikan ilave yiikleri

miisterilerine ¢ok az olarak yansitabildikleri sonucuna varilmistir.

Anketin yedinci sorusunda denetim isinden Onceki yil maliyet ve siire
bakimindan zarar edilmesi durumunda denetim iicretinin uygulamasi asamasinda
katilimcilarin %77,53 {iniin fiyat artis1 yapilarak miisteriyi kabul ettikleri anlagilmistir.
Katilimeilarin %22,47’si ise fiyatin diisiik oldugu i¢in miisteriyi red ettikleri sonucu
cikmustir.

Anketin sekizinci sorusunda denetim sozlesmesi imzalandiktan sonra, 6nemli
yanlighk riski ve denetim riski yiiksek olan bir isletme ile karsilastiklarinda ne
yaptiklar1 soruldugunda, katilimcilarin %79,78’inin denetim {icretini artirmak
kaydiyla isi kabul ettikleri anlagilmistir. Katilimeilarin %16,85’1 ise denetim

planlanmasinda daha fazla kanit toplamak gerektigini belirtmislerdir.

Anketin dokuzuncu sorusu a bendinde yapisal riskin yiiksek olmast miisteriyi
red i¢cin gerekce olup olmadigina katilimcilarin %80,90°1 kesinlikle katiliyorum
secenegi ile yapisal riskin yiiksek olmasinin miisteriyi red i¢in gerek¢e oldugu

kanaatine vardiklar1 anlagilmistir.
Anketin dokuzuncu soru b bendinde denetimde yapisal risk ve kontrol riskinin

yiiksekliginden kaynaklanan maliyetlere katlanmak konusunda katilimc1 denetgilerin

%73,03 kararsizim ve %17,98’1 katilmadiklar1 gériilmiistiir.
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Anketin onuncu sorusunda denetimde yapisal risk unsurlari bakimindan en
onemli faktoriin yonetimin diiriistliigii oldugu anlasilmustir. ikinci 6nemli faktdr
onceki denetim ¢alismalarinin sonuglari, tig¢iincii 6nemli faktor denetimin ilk olmasi,
dordiincii 6nemli faktor olaganiistii islemler ve besinci 6nemli faktor ise ilgili taraflar

oldugu sonucuna ulasilmistir.

Yaptigimiz anket sonucu ulasilan bulgulara gore, miisteri kabulii sathasinda
yapisal riskin en Onemli faktorleri aragtirmaya katilan Kamu Go6zetimi Kurumu
tarafindan yetkilendirilmis aktif bagimsiz denetciler arasindan drnekleme yoluyla
secilerek degerlendirilmistir. Bu analiz sonucuna goére, Bagimsiz Denetime haiz her
denetim firmasinin miisteri kabuliinde kendi politika ve prosediirleri ¢ergevesinde
belirlemis oldugu unsurlarin 6nem derecesini dikkate alarak miisteriyi kabul veya red
kararmi verdikleri goriilmiistir. Ayrica KGK ve IFAC tarafindan yayimlanan
Bagimsiz Denetgiler i¢in Etik kurallar, denetim firmasina ait sirket i¢i sirkiiler ile
calisanlar ile paylasilmakta ve calisanlardan bu kurallara uyum sagladiklarina dair
belirli periyotlarda teyit yazisi alinmaktadir. Her miisteri bazinda, etik hiikiimlere
uygunluk ac¢isindan sorumlu denetci tarafindan politika ve prosediirlere uygunlugu

kontrol edilmektedir.

Anket kapsaminda agik uglu sorularimizdan ulasilan sonuglara gore ise,
miisteri kabulii asamasinda denetginin yapisal risk olarak en 6nemli buldugu husus
olarak denetlenen sirket yonetiminin ve ortaklarinin diristliigii ve piyasadaki
itibarmin gdz 6niine alindig: saptanmustir. Onem sirasina gore ikinci dnemli faktdr
sozkonusu olan yinelenen bir denetim ise Onceki denet¢inin gorlisii ve denetim
sirasinda karsilastigi zorluklar olmustur. Onem sirasina gore iiglincii olarak da

denetimin ilk kez uygulanan bir bagimsiz denetim olmasi sonucuna ulasilmistir.

Calismamizda bagimsiz denetimde, miisteri kabulii Oncesi asamasinda
denetcilerin kullanmis olduklar1 risk belirleme yontemlerinin en fazla hangi
hususlardan etkilendigi konusunda ulastiklar1 sonuca gore verecekleri kararlar

dogrultusunda, miisteri isletmeyi red etme sebeplerinin neler oldugu sorgulanmastir.
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Denetim oOncesi faaliyetlerden olan miisteri kabulii safhasinda yapisal riskin
azami derecede dénemli belirleyici oldugu goriilmiistiir. Ozellikle miisteriden gelen
denetim talebini kabul edip etmeme karar1 kontrol riskinden daha fazla, denetci
tarafindan istlenilecek bagimsiz denetimin yapisal riski dikkate alinarak
verilmektedir. Denetgiler miisteri kabulii 6ncesinde belirledikleri, sektére ve sirketin
durumuna 6zgii yapisal riskleri degerlendirerek her denetimde yiiksek, orta veya diisiik
diizeyde bir denetim riski belirlerler. Cikar ¢atismalari, etik hiikiimler ve bagimsizlik
ile ilgili 6nemli tehditler ve bunlara kars1 alinan 6nlemleri degerlendirerek, tehditlerin
tamamen giderilememesi veya kabul edilebilir denetim riski seviyesinin iizerinde
olmasi durumunda denetim isini kabul etmedikleri veya devam ettirmedikleri
sonucuna ulasilmistir. Denetci her kosulda bagimsizligini giivence altina almali ve

yonetimin diiriistliiglinden siiphe uyandiran hususlara dikkat etmelidir.

Bu c¢ercevede isletmelerin kurumsal ydnetim uygulamalarinin denetimde
yapisal riski diigiirebilecegi ongoriilmektedir. Ayrica yapisal riskin belirlenmesi ve
Olciilmesine yonelik bir model olusturularak sektdr bazli yapisal risk katsayilari

belirlenmesi de denetgiler agisindan faydali olacaktir.
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BAGIMSIZ DENETIMDE MUSTERI KABUL VEYA DEVAM
ETTiRME ASAMASINDA ASAGIDAKI KRITERLERI HANGI
SEKILDE DEGERLENDIRIYORSUNUZ?

1. Denetim miisterinizin diirtistliigii ile ilgili kalite kontrol sartlarini nasil yerine

getiriyorsunuz?

Asagidaki siklardan en yakin buldugunuz ilk ti¢ sikki isaretleyiniz.

A) Yenilenen bir denetim ise dnceki denetginin yonetim hakkindaki goriisiinii
alarak

B) Firma ve Yoneticileri hakkinda sosyal medya {izerinden bilgi almak

C) Sirket iist diizey yoneticileri ile toplant1 diizenleyerek (yiiz yiize miilakat)

D) Sirketin web sitesi, SPK ve IMKB duyurularini tarayip sirket hakkinda bilgi
toplamak

E) Onceki denetim firmas: ile goriisiiliip, bu isi kabul etmemeyi gerektirecek
herhangi bir husus olup olmadigini 6grenmek.

F) Diger (Litfen agiklayiniz). ..............c..coooeieennne.

2. Denetimde etik hiikiimlere uygunlugu hangi politika ve prosediirlerle

sagliyorsunuz?

Asagidaki siklardan en 6nemli ii¢ tanesini isaretleyiniz.

A) Denetimde Diiriistlitk ve Tarafsizlig1 agisindan;

B) Denetimde Mesleki yeterlilik ve Meslege uygun davranis agisindan;
C) Denetimde Sir saklama yiikiimliigii agisindan;

D) Denctimde KKS1 e gore Sikayet ve iddia yollar1 agisindan;
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3. Firmanizin denetim miisterisinin ihtiyaglarini karsilayabilecek beceri ve

kapasitesini hangi prosediirlerle belirliyorsunuz?

Asagidaki siklardan en 6nemli ii¢ tanesini igaretleyiniz.

A) Denetim ekibinin firmanin sektorii hakkinda tecriibeli olmasi

B) Denetim ekibinin yeterli tecriibeye sahip olmasi

C) Denetim ekibinin yeterli sayiya sahip olmasi ]
D) Denetim ekibinin yeterli biitceyle planlama yapmasi 1

E) Denetim ekibinin yeterli mesleki muhakeme giicii olmasi

F) Diger (Liitfen agiklayiniz). .....ccocoiieiiiiiiiiieeeese s

4. Yapisal risk ve kontrol riskini hangi 6lgek ve hangi yontemle

degerlendiriyorsunuz? Ozel bir ydnteminiz yok ise;

Asagidaki durum ve olaylardan 6nem sirasina gore 5 adet yapisal risk

faktoriina belirtiniz.

“Onemli Yanhshk” Risklerine Isaret Edebilecek Durum ve Olaylar

1- Ekonomik olarak istikrarsiz bolgelerdeki faaliyetler, 6rnegin ciddi
devaliiasyonun veya yiiksek enflasyonun bulundugu iilkelerdeki
faaliyetler.

2- Vadeli islemler piyasas1 gibi oynak piyasalara maruz kalan faaliyetler.

3- Yiiksek diizeyde karmagik diizenlemelere tabi olan faaliyetler.

4- Onemli miisterilerin kayb1 dahil, isletmenin siirekliligi ve likidite
sorunlari.

5- Sermaye ve kredilere erisim lizerindeki kisitlamalar.

6- Isletmenin faaliyet gosterdigi sektdrdeki dnemli degisiklikler.

7- Tedarik zincirindeki degisiklikler.

8- Faaliyetlerini yeni yerlere dogru genisleterek, yeni iiriin veya hizmetler

gelistirmek.
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9- Biiyiik isletme satin alimlari, yeniden yapilanmalar ve diger olagan dis1
olaylar gibi isletmedeki degisiklikler.

10- Satilmas1 muhtemel isletmeler veya isletme boliimleri.

11- Karmasik is birliktelikleri ve is ortakliklarinin bulunmasi.

12- Bilango dis1 finansmanin, 6zel amagh isletmelerin ve diger karmagik
finansman yontemlerinin kullanilmasi.

13- iliskili taraflarla yapilan 6nemli islemler.

14- BT ortamindaki degisiklikler, Isletmeni BT stratejisi ise is stratejisi
arasindaki tutarsizliklar, finansal raporlamaya iliskin 6nemli ve yeni BT
sistemlerinin kurulmasi.

15- Diizenleyici kurumlar veya diger kamu kurumlari tarafindan isletmenin
faaliyetlerinin veya finansal sonuclarinin sorgulanmasi.

16- Donem sonunda yapilan sirketler arasi islemler ve yiiksek tutarli hasilat
islemleri dahil, 6nemli tutardaki rutin olmayan veya sistematik olamayan
islemler.

17- Borcun yeniden yapilandirilmasi, satisa hazir menkul kiymetlerin
siniflandirilmasi ve satilabilir varliklar gibi yonetimin niyetine bagh
olarak kaydedilen islemler.

18- Sektorde yeni muhasebe diizenlemelerinin uygulanmasi ve karmasik
siirecler iceren muhasebe Ol¢iimleri.

19- Muhasebe tahminleri dahil, dnemli 6l¢iim belirsizligi igeren islem veya
olaylar.

20- Satis garantileri, finansal garantiler ve ¢evresel iyilestirmelere iliskin
yiikiimliiliikler gibi devam etmekte olan dava ve kosullu borglar.

21- Diger (Ag¢iklayiniz)
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5. Denetim riski kabul edilebilir diizeye ¢ekebilmek i¢in denetim miisterisinin
kabulii asamasinda 6nemli yanliglik riski asagidakilerden azami hangi diizeyde

olmalidir?

A) Cok Diisiik Risk [
B) Diisiik Risk ]
C) Orta Risk |:|
D) Yiiksek Risk [—]

E) Cok Yiiksek Risk ]

Denetim risklerini denetim siirecinde daha gergege yakin olarak belirlediginizde
maliyet ve siire bakimindan karsimiza ¢ikan ilave yiikleri miisteriye ne ol¢iide

yansitabiliyorsunuz?

A) Cok Az

B) Az

C) Kismen

D) Hi¢ Yansitmiyorum

E) Tamamiyla Yansitiyorum

Denetim iginden 6nceki yilda maliyet ve siire bakimindan zarar ettiginiz takdirde
icinde bulundugunuz yil denetim iicretini ne sekilde uyguluyorsunuz?

A) Fiyat artis1 yaparak miisteri kabul edilir

B) Fiyat diislik oldugu i¢in miisteri ret edilir
C) Fiyat ayni kalir is kabul edilir
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8. Firmanizin miisteri kabul kriterlerini gore uygun olan isletme ile s6zlesme
imzaladiktan sonra, 6nemli yanliglik riski ve dolayisiyla denetim riski yiiksek

olan bir isletme ile karsilastiginizda ne yapiyorsunuz?

A) Denetim planlamasinda daha fazla kanit toplamak (Yeterli ve uygun kanit)
B) Denetim iicretini artirmak kaydiyla isi kabul etmek

C) Denetimde goriis bildirmekten kaginmak

D) Denetim anlasmasini fes etme yollarina bagvurmak (SPK)

E) Denetim isine ayni sekilde devam etmek

9. Asagidaki goriislere katilliyor musunuz?

e A. Denetim miisterisinin yapisal riskinin yiiksek olmasi miisteriyi ret i¢in

gerekce olusturur.

1 2 3 4 5
Kesinlikle Katilmiyorum | Kararsizim Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum

e B. Denetim miisterileri, denetimde yapisal risk ve kontrol riskinin

yiiksekliginden kaynaklanan maliyetlere katlanirlar.

1 2 3 4 5
Kesinlikle Katilmiyorum | Kararsizim Katiliyorum Kesinlikle
Katilmiyorum Katiliyorum
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10. Denetimde yapisal riskin unsurlar1 bakimindan agagidaki siklardan en 6nemli

olan 5 tanesini igaretleyiniz.

1- YoOnetimin Diriistligi

2- Isletmenin Yapisi

3- Isletmenin Egilimi

4- Onceki Denetim Calismalarinin Sonuglart
5- Denetimin Ilk Olmasi

6- llgili Taraflar

7- Olaganiistii Islemler

8- Isletmede Siiregelen Sorunlar

9- Personeldeki Siirekli Degisim

10- Teknolojik Geligsmeler

11- Ulkedeki Siyasi Istikrarsizliklar
12- Uluslararas1 Yatirim ve Ortakliklar
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